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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloletd A. M., G.. XX. XX. XXXX, zasttpenu
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom, dieta matky M. T., G.. XX. XX. XXXX, K. T. XX, pravne zast.: B.. V. K., Q., A. A. E. XXX/X, XXX
XX J.aotca Z. M., G.. XX. XX. XXXX, K. P. XX, XXX XX P., pravne zast.: B.. L.P. T., advokat, V. I. XX,
XXX XX J., o ndvrhu na upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal., takto

rozhodol:

Sudvoveci nariaduje znalecké dokazovanie a za u¢elom podania znaleckého posudku pribe
ra znalkynu z odboru Psycholdgia, odvetvie Klinicka psycholdgia deti, Klinicka psycholdgia dospelych,
Poradenska psycholdgia O.. M. I, O.., G.. XX. XX. XXXX, K. B. A. XXXX/X, XXX XX K. S., miesto vykonu
ginnosti B. A. XXXX/X, XXX XX K. S., tlohou ktorej bude odpovedat na nasledovné otazky:

- Aka je osobnost obidvoch rodi€ov a maloletého dietata,

- aky je citovy vztah maloletého dietata k obidvom rodi¢om, aké su citové vztahy otca a matky k mal.
dietatu, Ci tieto vztahy su nie€im, alebo niekym deformované,

- kto ma vhodnejsie podmienky a lepSie predpoklady (otec alebo matka), najma osobnostné, moralne,
socialne a vychovné pre zabezpecenie vychovy a vyzivy mal. dietata,

- posudte vplyv prostredia a socialnych vztahov otca aj matky na mal. dieta,

- komu na zaklade vysledkov vykonaného vySetrenia odporicate mal. dieta ponechat v osobnej
starostlivosti, teda ktory z rodi€ov ma lepSie predpoklady na to, aby do budicna zabezpedil riadny
citovy vyvoj mal. dietata z hladiska povah, nimi uznavanych Zzivotnych hodnét, pripadne &i striedava
starostlivost je vhodna pre mal. dieta, Ci nie je ohrozena jeho vychova, zdravy telesny a duSevny vyvoj,
- vyjadrite sa, i su rodiCia mal. dietata schopni konstruktivnej diskusie a kompromisov ohladne
starostlivosti o mal. dieta,

- vyjadrite sa, i mal. dieta vie a dokaze zaujat objektivny postoj k svojim rodi¢om, resp. €i nie je niektorym
z rodiGov ovplyvhované a €i jeho prejavy su désledkom manipulacie niektorého z rodicov, alebo ide o
skuto€né prezivanie mal. dietata,

- v pripade, ze odporucite mal. dieta zverit matke, vyjadrite sa, &i je vhodné, aby sa mal. dieta stretavalo
s otcom a v akom rozsahu, a to s prihliadnutim na vek mal. dietata, bez ohrozenia jeho psychického
vyvinu a ak nie, z akych doévodov,

- posudte, Ci je mal. dieta schopné vnimat nasledky striedavej starostlivosti, a ¢i sa v spravani mal.
dietata vyskytuju znamky ovplyviovania zo strany niektorého z rodicov,

- posudte vhodnost zmeny aktualneho modelu osobnej starostlivosti na striedavu starostlivost’ a zvazte
pripadny dopad na osobnost mal. dietata,

- vyjadrite sa, Ci by prichadzalo do Uvahy zverenie mal. dietata do osobnej striedavej starostlivosti
obidvoch rodiov a ¢i by bola striedava osobna starostlivost v zaujme mal. dietata, ak ano, vyjadrite sa
k vhodnému €asovému intervalu striedavej starostlivosti oboch rodicov,

- vyjadrite sa, ¢i by forma Upravy styku mal. dietata s otcom tak, ako je upravena v predbeznom opatreni
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 17CoP/57/2015-49 zo diia 10. 08. 2015 a to kazdy parny
tyzden v kalendarnom roku v ¢ase od piatka od 17:00 hod. do nedele do 17:00 hod. pre mal. dieta bola
vhodna.



Ugastnicikonaniasii povinni dostavit sa na predvolanie znalkyne a poskytnat jej suginnost potrebn
k vykonaniu znaleckého dokazovania, pod hrozbou predvedenia a ulozenia poriadkovej pokuty.

Sud Zziada znalkyhu o podanie pisomného znaleckého posudku v lehote 40 dni od dorucenia
spisového materidluv Styroch vyhotoveniach.

Matka a otec maloletych deti si povinni zlozt na uget tunajSieho sidu zalohu na znalecké
dokazovanie, kazdy vo vySke 200,-Eur, v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Dra 04. 06. 2015 podala matka mal. A. M., nar. XX. XX. XXXX na tunaj$i sud navrh na upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti. Na tunajSom sude sa dria 29. 03. 2016 konalo pojednavanie, na
ktorom okrem iného kolizny opatrovnik navrhol znalecké dokazovanie. U&astnici konania s navrhom
kolizneho opatrovnika suhlasia. Sud pojednavanie konané dfia 29. 03. 2016 odroc€il na neurcito za
ucelom vypracovania znaleckého posudku znalcom z odboru detskej psycholdgie.

Podla § 127 ods. 1 O. s. p., ak zavisi rozhodnutie od posudenia skuto¢nosti, na ktoré treba odborné
znalosti, ustanovi sud po vypocuti u¢astnikov znalca.

Na zaklade vys8ie uvedenych skuto€nosti, s poukazom na vek maloletych deti, vyjadrenia u€astnikov
i vSetky okolnosti pripadu dospel sud k zaveru, Ze rozhodnutie v danej veci zavisi od posudenia
skutoénosti, ktoré vyZaduju odborné znalosti. V sulade s vy3Sie citovanym zdkonnym ustanovenim preto
sud ustanovil znalkyfiu z odboru Psycholégia, odvetvie Klinicka psycholdgia deti, Klinicka psycholégia
dospelych, Poradenska psycholégia O.. M. 1., O.., tlohou ktorej bude odpovedat na otazky uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Podla § 141 ods. 1 O. s. p., sud moze ulozit u€astnikovi, u ktorého nie s podmienky pre oslobodenie
od sudnych poplatkov, aby zloZil preddavok na trovy dékazu, ktory navrhol alebo ktory nariadil sud o
skuto€nostiach nim uvedenych alebo v jeho zaujme.

Podla vy&Sie citovaného zdkonného ustanovenia sud zéroveri rozhodol aj o preddavku na trovy dokazu,
ktory je v zaujme oboch u€astnikov konania vzhfadom k tomu, Ze v konani sa jedné o zverenie maloletych
deti do striedavej starostlivosti oboch rodi€ov. KedZe z obsahu spisu nevyplyvaju také skutonosti, na
zéklade ktorych by Ggastnici spifiali predpoklady na to, aby im bolo priznané oslobodenie od platenia
sudnych poplatkov, sud tak matku, ako aj otca maloletych deti zaviazal povinnostou zaplatit preddavok
na trovy dékazu, kazdého vo vyske 200,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ugastnici, ak maju namietky k osobe znalca, mézu sa pisomne vyjadrit v lehote troch dni.

Odvolanie mozno podat len proti vyroku o zalohe na znalecké dokazovanie v lehote 15 dni odo dfia
dorucenia tohto rozhodnutia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici, a to pisomne
v dvoch vyhotoveniach.



