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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud v Povazskej Bystrici na hlavhom pojednavani konanom drnia 05. maja 2016 trestnej veci
obzalovaného C. W. pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak., samosudcom JUDr.
Miroslavom Cizom takto

rozhodol:

obzalovany C. W. nar. XX. XX XXXX v O., trvale bytom B. XXXX/XXX, adresa na doruCovanie
pisomnosti B.XXX/XXX, okres O., nezamestnany,

je vinny, ze

po tom, €o bol dnfa 24.02.2015 v ¢ase o 22.00 hod. v C. nad R. prislusnikmi policie zadrzany
podla § 85 ods. 1 Tr. por., pre podozrenie zo spachania majetkového trestného &inu a nasledne dha
25.02.2015 v Case o 17.45 hod. bol premiestneny do cely policajného zaistenia nachadzajlcej sa v
budove Okresného riaditel'stva PZ Povazska Bystrica, na Kukuc€inovej ulici 186, kedy pri bezpecnostne;j
prehliadke vykonanej podla § 43 ods. 1 Zakona &€. 171/1993 Z. z. o policajnom zbore v zneni
neskorsich predpisov, bol mu v ponozke najdeny 1 ks zatavenej injek¢nej striekacky s obsahom bielej
krystalickej latky, ktoru v presne nezistenom Case diia 24.02.2015 neopravnene kupil od L., a naslednym
kriminalisticko-expertiznym skimanim bolo zistené, Ze v zatavenej injekénej striekacke sa nachadzal
metamfetamin o hmotnosti 0,24 g, s obsahom 165 mg absolutneho metamfetaminu, s priemernou
koncentraciou ucinnej latky 69,2 % hmotnostnych, ktoré mnozstvo s prihliadnutim k individualnej
tolerancii obvineného C. W., uréenej znaleckym skimanim, zodpoveda Styrom obvykle jednorazovym
davkam na pouzitie, pricom podla Zakona NR SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch, v zneni neskorsich predpisov a jeho priloh, metamfetamin je zaradeny do II.
skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaésom rozsahu,
tym spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak. a

odsudzuje sa za to



podla § 171 ods. 2 Tr. z&k., za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr .zak., §
36 pism. 1), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., na uhrnny a suhrnny trest 10 (slovom: desat) mesiacov
odniatia slobody, za su€asného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Trencin, sp.
zn. 0T/10/2015, zo dia 26.02.2015, na trest povinnej prace vo vymere 120 hodin.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obzalovany pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator aj obZalovany vzdali odvolania, mbzZe sa
vyhotovit’ zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbévodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsudku, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

c)poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade $kody,

dyzucastnena osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Zze vyrok je nespravny alebo, ze chyba (§ 307 Tr. por.).

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného méze rozsudok odvolanim napadnut okrem obzalovaného a prokuratora i
pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
moéze tak urobit i proti voli obZalovaného (§ 308 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).



