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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi sudkyrou JUDr. Katarinou Zajacovou vo veci starostlivosti o maloleté deti M.,
Y., nar. XX.X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych
veci a rodiny v Prievidzi, deti rodi€ov: matky V. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom N., L. cesta XXX/XX, zast.
JUDr. Jozefom Jaskom, advokatom so sidlom v Prievidzi, FaleSnika 10, otca K. S., nar. XX.X.XXXX,
bytom S. republika, Z. nad L. XXX, M. nad L., o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti u¢astnikov k
maloletym detom, takto

rozhodol:

Otec maloletych deti K. S., nar. XX.XXXXX je povinny platit na vyzivu maloletého Y., nar.
XXX XXXX a maloletého N., nar. XX.X.XXXX vyzivnym v sume 40,- eur mesacne na kazdé dieta zvlast
od 13.9.2014 do 30.6.2015 a vyzivnym v sume 60,- eur mesacne na kazdé dieta zvlast od 1.7.2015,
vzdy do 20. diha v mesiaci vopred, do ruk matky maloletych deti.

Zrocné vyzivné za obdobie od 13.9.2014 do 5.5.2016 v sume 1.848,-eur sud povoluje otcovi
maloletych deti splacat v mesacnych splatkach po 15,- eur na kazdé dieta spolu s beznym vyzivhym
po¢nuc mesiacom jun 2016 do ruk matky maloletych deti s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

Otec maloletych detije povinny zaplatit matke naklady na zabezpecenie vybavicky pre maloleté
deti v sume 526,76 eur v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Matka maloletych deti sa podanym navrhom domahala ich zverenia do svojej osobnej starostlivosti a
uréenia vyzivovacej povinnosti otca v sume 100,- eur na kazdé dieta od ich narodenia a zaplatenia sumy
526,76 eur predstavujucej polovicu nakladov vynaloZzenych na nakup detskej vybaviCky pre maloleté
deti - dvojicky z dévodu, Ze sa na ich materialnom zabezpedeni od narodenia nepodielal a nema o deti
Ziadny zaujem.

Otec maloletych deti suhlasil s ich zverenim do osobnej starostlivosti matky. VyZivovaciu povinnost
navrhol ur&it sumou 60,- eur spolo¢ne na obe deti od 1.2.2016 s poukazom na svoje osobné, zarobkové
a majetkové pomery.

Kolizny opatrovnik navrhol maloleté deti zverit do osobnej starostlivosti matky, vyZivovaciu povinnost
otca ur€it sumou 60,- eur mesacne na kazdé dieta od narodenia a otcovi uloZit povinnost zaplatit matke
polovicu ndkladov na zabezpecenie detskej vybavicky.

Otec maloletych deti sa na pojednavanie konané diia 5.5.2016 neustanovil, hoci mal dorucenie
predvolania riadne vykazané dria 18.4.2016. Suhlasil s pojednavanim a rozhodnutim vo veci vo svojej



nepritomnosti a pojednavanie z dblezitého dévodu neziadal odrodit. Sud v sulade s ust. § 101 ods. 2
O.s.p. vo veci konal a rozhodol v nepritomnosti otca, s prihliadnutim na obsah spisu a vykonané dokazy.

Po vypoduti matky, oboznameni sa s rodnymi listami maloletych deti, s dokladmi o nakladoch matky
vynaloZenych na kupu detskej vybavicky z &l. 2 az 5 spisu, so spravou o zarobku matky zo dfia 27.2.2015,
s dokladmi o nékladoch matky z €l. 22 az 26 spisu, s potvrdenim o vySke materského matky za obdobie
od 1.2.2014 do 31.1.2015, s potvrdenim o vySke rodinnych pridavkov za rok 2015 a prispevku pri
narodeni deti za rok 2014 poberanych matkou, s inkasnymi potvrdenkami z €l. 32 az 34 spisu, so spravou
UPSVaR Prievidza zo diia 20.3.2015, s navrhom dohody otca na tpravu rodiéovskych prav a povinnosti
u€astnikov k maloletym detom zo dia 18.2.2016, s listinnymi dokazmi zo dfia 3.5.2016 zaslanymi otcom
e-mailovou postou, s ostatnymi listinnymi dékazmi v spise zaloZenymi, sud zistil nasledovny skutkovy
stav:

Dna 13.9.2014 sa matke narodili dvojicky - D.a N., biologickym otcom ktorych je K. S. zapisany v
ich rodnych listoch. U€astnici v minulosti, ani v su€asnosti nezili v spoloénej domacnosti. Otec sa od
narodenia o maloleté deti nezaujima a nepodiela sa na ich vyzive.

Matka maloletych deti potvrdila, Ze s otcom nikdy neZila v spoloénej domacnosti. Maloleté deti otca
nepoznaju a nemaju k nemu vytvoreny Ziadny vztah. Naposledy ich videl vo veku 3 mesiacov pri
vybavovani rodnych listov. Nevie, kedy sa narodili a nikdy im neposlal Ziadne dar&eky. Navrhla ich zverit
do svojej osobnej starostlivosti, ktord im vyluéne sama zabezpeduje od narodenia doposial. Vyzivovaciu
povinnost’ otca navrhla ur€it od ich narodenia, pretoZze otec sa na vyzZive deti za¢al podiefat az od
februara 2016. V mesiaci februar az april 2016 prispel na ich vyzivu trikrat po 80,- eur s tym, Ze sumu
60,- eur poslal ako bezné vyzivné a sumu 20,- eur ako zro€né vyzivné. Poukazala na to, Ze k uznaniu
otcovstva otcom do8lo aZz v decembri 2014 a rodné listy boli maloletym detom vystavené dfia 22.12.2014,
na zaklade ¢oho nemohla o upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti poziadat' skér, v septembri 2014,
kedy sa deti narodili. Poukazala aj na to, Ze otec deti jej neprispel ani na uhradu nakladov spojenych
s nadkupom detskej vybavi€ky, na ktoru preukézatefne vynaloZila sumu 1.069,89 eur. V obdobi od
septembra 2014 do juna 2015 poberala matersku v priemere 353,53 eur mesacéne. V septembri 2014
je bol vyplateny prispevok pri narodeni deti v sume 1.811,10 eur. Od jula 2015 pobera rodi¢ovsky
prispevok v sume 250,- eur mesacne. Pobera rodinné pridavkov na 3 maloleté deti v sume 70,56 eur.
Od 1.3.2016 je zamestnana v spolo¢nosti TrA. kde pracuje v osemhodinovom pracovnom &ase a jej
priemerny Cisty mesacny zarobok predstavuje od 400,- do 500,- eur. Okrem maloletych deti ma dalSiu
vyZivovaciu povinnost k maloletému E. M., nar. XX.X.XXXX, ku ktorému otcovstvo uréené nebolo. Zije v
spolo&nej domacnosti s matkou, ktorej prispieva na byvanie sumou od 35,- do 40,- eur mesacne. Naklady
na byvanie mesacéne predstavuju sumu priblizne 60,- eur. Obe maloleté deti su zdravé. S ich vyZivou
ma spojené bezné naklady na zabezpedenie stravy, hygienickych potrieb a oble¢enia. Mesacne len na
nakup plienok a suSeného mlieka Sunar zaplati pre obe deti 220,- eur. Oble€enie im kupuje prilezitostne
podla potreby. Okrem Sunaru deti konzumuju aj prikrmy vo forme polievok, ovocné a zeleninové kasSe.
V rodinnom dome, v ktorom Zije, kuria pevnym palivom. Naklady na zabezpecenie paliva na jeden rok
predstavuju sumu 600,- eur. Telefonne poplatky matka deti plati okolo 20,- eur mesaéne. Je nemajetna
a iné vyzivovacie povinnosti nema. Do spisu zalozila doklady preukazujuce vynaloZzené naklady na kupu
detskej vybavicky pre dvojicky, z ktorych sud za opravnené naklady povazoval naklady v sume 1.069,89
eur, z ktorych polovica predstavuje sumu 534,95 eur.

Z pisomného vyjadrenia otca vo veci zo dfia 18.2.2016 sud zistil, Ze po dobu jedného roka Zije a pracuje
v Ceskej republike. Nepoprel, Ze o maloleté deti sa nezaujima a nenavstevuje ich. Nema zaujem o
spoluzitie s matkou a toho €asu udrziava znamost' s inou Zenou. M4 dalSie tri vyZivovacie povinnosti
k maloletému XX,-S., nar. XX.X.XXXX v sume 80,- eur mesacne, k maloletej V. S., nar. XX. X XXXX v
sume 70,- eur mesacne a k maloletej F. S., nar. X.X.XXXX v sume 50,- eur mesaéne. Od 19.10.2015 je
zamestnany v pracovhom pomere na zaklade pracovnej zmluvy v spolo€nosti Auto Kelly a.s. so sidlom
v Prahe, kde jeho priemerny mesacny zarobok za mesiace januar az marec 2016 predstavoval sumu
18.989,- K&, v prepocte na eura sumu 702,33 eur pri aktualnom kurze 27,037 K¢&/1 euro. V obdobi od
2.9.2013 do 31.10.2014 bol zamestnany v spolo¢nosti SALTUS, s.r.o. so sidlom v Prievidzi, od 4.2.2015
do 31.5.2015 bol zamestnany v spolognosti Strojirny KSX s.r.o. so sidlom v Ostrave - Zabfeh, kde jeho
priemerny mesacny zarobok predstavoval 10.002,- K&, od 1.6.2015 do 15.10.2015 bol zamestnany v
spolo¢nosti HOPI s.r.o. so sidlom v Klasterci nad Ohfi. Za zdanovacie obdobie roku 2015 od 1.1.2015
do 31.12.2015 podla dafového priznania zaloZeného v spise na €l. 87 jeho zéklad dane predstavoval



sumu 291.400,- K&, z ktorého dafova povinnot predstavovala sumu 43.710,- K&. Cisty roény zarobok
otca predstavoval sumu 247.690,- K¢ a jeho priemerny mesaény Cisty zarobok za rok 2015 predstavoval
sumu 20.641 K&. Z rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom &.k. 3T/128/2013-51 zo dia 1.8.2013
sud zistil, Ze otec maloletych deti mal dlh na vyZzivnom na maloleté deti XXXX v obdobi od februara 2013
do 1.8.2013 v sume 550,- eur. Bol odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.
1, 3 pism. b/ Trestného zakona na trest odiatia slobody na 12 mesiacov s podmiene&nym odkladom
na skugobnl dobu 24 mesiacov. Z rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom &.k. 1T/34/2015-100
zo dna 19.11.2015 vyplyva, Ze otec maloletych deti mal dlh na vyZivnom na maloleté deti Ceryové v
sume 4.610,- eur za obdobie od septembra 2013 do 19.11.2015, pretoZe si ju riadne a v€as neplnil.
Spolo&nost T-Mobile, s.r.o. BeneSov eviduje vo¢i nemu dlh v celkovej sume 24.779,-KE a Socialna
poistovna Bratislava dlh v sume 10.402,42 eur. Od 17.2.2016 doposial Zije v spolo€nej domacnosti s Q.
ktorej na naklady na byvanie podla jej Eestného prehlasenia zo dfia 29.4.2016 prispieva sumou 7.400,-
KE&. Zaroveft mu na zaklade zmluvy o p6zi¢ke zo diia 17.6.2015 poziala sumu 85.000,- K& bezuroéne,
ktoru sa zaviazal splacat po 3.000,- KE mesacne.

Vzhladom k tomu, Ze otec maloletych deti Zije a pracuje v Ceskej republike, bolo potrebné na
rozhodovanie o rodiCovskych pravach a povinnostiach u€astnikov k maloletym detom vychadzat z
predpisov eurépskeho prava. Pravomoc tunajSieho sudu na konanie sa posudzuje podla ¢lanku 8 bodu
1. Nariadenia (ES) €. 2201/2003 o pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach
a vo veciach rodiCovskych prava a povinnosti (zverenie maloletych deti do osobnej starostlivosti) a
podla &lanku 3 pism. b/ Nariadenia (ES) &. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti. Rozhodné pravo sa uréuje podla &lanku 3
bodu 1. Haagskeho protokolu z 23.11.2007 o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost, podla ktorého
pokial nie je v tomto protokole ustanovené inak, vyZivovacia povinnost sa spravuje pravnym poriadkom
Statu obvyklého pobytu opravneného; v danom pripade pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Podla § 36 ods. 1 veta prva, druha Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Zhodnotenim skutkového stavu dospel sud k pravnemu zaveru, Ze navrh na matky na Upravu
rodiCovskych prav a povinnosti u€astnikov k maloletym detom je dévodny.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané a medzi u&astnikmi nebolo sporné, Ze nikdy neZili v
spoloénej domacnosti a nezabezpecovali spolo¢ne starostlivost o maloleté deti. Vzhladom k tomu, Ze
od narodenia starostlivost o deti vyluéne sama bez pomoci otca zabezpeluje matka, sud jej deti v
sulade s cit. ust. § 36 ods. 1 Z&kona o rodine zveril do osobnej starostlivosti, pretoZe u nej vykonanym
Setrenim UPSVaR Prievidza neboli zistené Ziadne nedostatky. VyZivovacia povinnost otca bola uréena
od narodenia maloletych deti, odkedy sa otec na ich materialnom zabezpedeni nepodielal. V obdobi od
13.9.2014 do 30.6.2015, dokedy matka poberala matersku v sume 353,53 eur a potreby deti pokryvala
aj z prispevku pri narodeni v sume 1.811,10 eur, sud vyzivovaciu povinnost otca ur€il sumou 40,- eur



mesacne na kazdé dieta zvlast, pretoze v tom Case zodpovedalo potrebam maloletych deti, zarobku otca
s prihliadnutim na jeho dal$ie tri vyZivovacie povinnosti a pri zohlfadneni vysky prijmu matky v rozsahu
materskej a prispevku pri narodeni maloletych deti. Od 1.7.2015, odkedy bola matka poberatelkou
rodi¢ovského prispevku v sume 250,- eur mesaéne a rodinnych pridavkov na 3 maloleté deti v sume
70,56 eur, sud vyzivovaciu povinnost otca ur&il sumou 60,- eur na kazdé dieta zvlast. Pri rozhodovani o
vySke vyzivovacej povinnosti otca sud prihliadol i na to, Ze otec sa o deti Ziadnym spdsobom nezaujima
a nepodiela sa na ich materialnom zabezpeceni. V roku 2015, ako aj v roku 2016 dosahuje pravidelny
priiem zo zamestnania, aktualne v sume 18.989,- K&, v prepocte na eura v sume 702,33 eur pri
aktualnom kurze 27,037 K&/1 euro, za mesiace januar az marec 2016. Za zdarnovacie obdobie roku 2015,
od 1.1.12015 do 31.12.2015 podla dafiového priznania zaloZeného v spise na ¢&l. 87 jeho zaklad dane
predstavoval sumu 291.400,- K&, z ktorého dariova povinnost predstavovala sumu 43.710,- K&. Cisty
ro€ny zarobok otca predstavoval sumu 247.690,- K€ a jeho priemerny mesacny Cisty zarobok za rok 2015
predstavoval sumu 20.641 K¢. Ur€ené vyzivné v sume 40,- eur na jedno dieta v obdobi od 13.9.2014 do
30.6.2015 a v sume 60,- eur mesacne na jedno dieta od 1.7.2015 zodpoveda odévodnenym potrebam
maloletych deti najma na stravu a hygienu, na ktoré matka mesacne len za ndkup plienok a suSeného
mlieka Sunar vynaklada sumu 220,- eur na obe deti. Nezanedbatelné su aj vydavky na oblecenie,
kedZe sucasne je nutena nakupovat oSatenie pre dve deti. Pri ur€eni vysky vyZivovacej povinnosti otca
sud s poukazom na cit. ust. § 62 ods. 5 Zakona o rodine neprihliadol na jeho existujuce dlhy, ktoré
vznikli neplnenim vyZivovacej povinnosti k jeho dal$im trom detom, na dlhy v Socialnej poistovni a
v spolo€nosti T-Mobile, ktoré si spdsobil vlastnym zavinenim a nezodpovednym pristupom k plneniu
povinnosti, ku ktorym sa zaviazal. Pri ur€eni vyZivovacej povinnosti sud neprihliadol ani na neprimerané
finanéné zataZenie otca, ktoré v tomto pripade predstavuje pézi¢ka v sume 85.000,- KE. Nie je vylucené,
Ze sa jedna o uCelovy pravny ukon, nakolko veritefom je jeho su€asna priatelka, s ktorou Zije v spolo¢nej
domacnosti. PInenie vyZivovacej povinnost ma prednost’ pred ostatnymi vydavkami otca, preto je v jeho
schopnostiach, aby sa na vyZive maloletych deti podiefal uréenym vyzivnym aj po zohfadneni jeho
dalSich troch vyzivovacich povinnosti. Su€asne je povinny podiefat sa sumou 526,76 eur na nakladoch
na kupu detskej vybavicky pre dvojicky, ktoré matka preukédzatelne vynaloZzila v sume 1.069,89 eur, o
¢om do spisu zaloZila listinné dokazy zaloZené na ¢l. 2 az 5.

Zro¢né vyzivné za obdobie od 13.9.2014 do 5.5.52016 v sume 1.848,- eur sud povolil otcovi podla § 160
ods. 1 O.s.p. splacat v mesacnych splatkach po 15,- eur na kazdé dieta. Od 13.9.2014 do 30.6.2015
dih na vyZivhom predstavuje sumu 768,- eur: 9 mesiacov krat 40,- eur krat 2 deti plus 18 dni mesiaca
september 2014 v sume 24,- eur krat 2deti. Od 1.7.2015 do 5.5.2016 dlh na vyZivhom predstavuje sumu
1320,- eur: 11 mesiacov krat 60,- eur krat 2 deti, po odpocitani zaplateného vyzivného v mesiacoch
februar az marec 2016 v sume 240,- eur (trikrat po 80,- eur).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach § 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucne;j
¢innosti.



