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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenym z predsedu senatu JUDr. quefa Medveda a
prisediacich Viery DikoSovej a Dariny Hatarovej na verejnom zasadnuti dfia 5.5.2016 v Ustave na vykonu
trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 411 ods. 1 Tr. por., § 117 ods. 5 Tr. zak. sud odsudenému V. E., N.. XXX XXXX M.
A., C.A A, KT XXX/XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych Sugany, meni
spbsob vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2
sp. zn. 5T 71/2015 zo dfa 26.06.2015, pravoplatnym 26.06.2015, vo vymere 2 (dva) roky, so zaradenim
na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych, a na dal$i vykon odsideného
podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. zaraduje do uUstavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Riaditel Ustavu na vykon trestu odhatia slobody pre mladistvych Suéany podal dfia 17.3.2016 na
Okresny sud Martin navrh na zaradenie mladistvého ods. V. E., N.. XXX XXXX M. A., ktory vykonava
2-ro¢ny trest odiatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 5T/71/2015 zo
dna 26.6.2015, pravoplatnym 26.6.2015, do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia
po dovfSeni veku 18 rokov v zmysle § 9 ods. 7 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odriatia slobody
v plathom zneni.

Podla § 411 ods. 1 Tr. por., o zmene spbésobu vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje na verejnom
zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, na navrh prokuratora, riaditela
ustavu na vykon trestu odriatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.

Na verejnom zasadnuti sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim listinnych
dékazov podla § 269 Tr. poriadku - hodnotenie UVTOS, rozsudkové Udaje, aktudlny odpis registra
trestov, lustracia STA. Dalej boli z osobného spisu odstideného pre&itané - rozsudok Okresného sudu
Bratislava 2 sp. zn. 5T/71/2015 zo dia 26.6.2015, pravoplatny 26.6.2015, ktorym bol odsudeny za
spachanie zloginu lupeze podfla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/, pism. d/ Tr. zak., na trest odfiatia slobody vo
vymere 2 roky, so zaradenim na vykon trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych,
nariadenie vykonu trestu, uznesenie o zapocitani vazby a iné.

Zastupca UVTOS Sudany sa vyjadril, Ze trva na podanom navrhu.

Prokuréator navrhol vyhoviet navrhu UVTOS Suéany a odsideného zaradit do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.



Odsudeny na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze by chcel byt ponechany v Ustave na vykon trestu pre
mladistvych. Vo vykone trestu je prvykrat. Bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. Potrestany bol po€as
vazby. V zavere€nom navrhu uviedol, Ze Ziada, aby bol ponechany u mladistvych.

Z pisomne podaného hodnotenia UVTOS Su&any vyplyva, Ze ml. odsudeny bol predvedeny do vykonu
vézby v UVV a UVTOS Bratislava. Jeho spravanie nebolo na pozadovanej Grovni, nakolko bol dva krat
disciplinarne potrestany. Menovany mal problém prispésobit sa zakladnym pravidlam a obmedzeniam.
K ostatnym odsudenym sa spraval nadradene. VyuZzival prizonizané natlakové spravanie a extrémne
formy sebapresadzovania ako hladovka, sebapoSkodzovanie, vyhrazanie samovrazdou. Jeho konanie
bolo ucelové a manipulativnhe. Do tunajSieho ustavu bol premiestneny dha 21.7.2015. Bola mu
uréena diferenciaéna skupina so zakladnym rezimom. Po€as procesu adaptacie na podmienky vykonu
trestu sa nevyskytli nedostatky vychovného charakteru. Na zaklade vlastnej Ziadosti bol zaradeny
na usek ochrannych lie€eni a dobrovolnej lie€by drogovych zavislosti. Spravanie odsudeného je
aktualne stabilizované, pristupné racionalnej argumentacii. V interpersonalnych vztahoch zaujima
dominantnejSiu poziciu, je socidlne sebaisty a s neprimerane kritickym vyjadrovanim sa na spravanie
ostatnych odsudenych. K prisludnikom sa sprava slusne, prikazy a nariadenia personalu pini. V
osobnych veciach si udrziava poriadok a Cistotu. Po€as vykonu trestu v tunajSom ustave bol jeden
krat disciplindrne odmeneny, potrestany nebol. Odsudeny sa zu&astriuje na akciach organizovanych v
ramci kultdrnej a osvetovej €innosti. Je aktivnym &lenom Sportovo-kombinovaného krizku. Zapaja sa do
organiza¢nych a interak&nych komunitnych stretnuti a je zaradeny do aktivit zameranych na primarnu a
sekundarnu prevenciu, kde sa kladie déraz na vytvaranie aktivneho protidrogového postoja. Podiela sa
na plneni stanovenych ciefov zaobchadzania, av8ak v ¢asti edukacie len Ciastone. Do prace zaradeny
nie je. Zapdaja sa do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti zameranych na udrziavanie Cistoty
a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov. Socialny kontakt udrziava so svojou primarnou
rodinou formou koreSpondencie, navstev a telefonovania. Resocializatna prognéza bola stanovend
ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné, a to najma z dévodu
nadmerného pozivania alkoholu pred nastupom na vykon trestu, pachania zavaznej3ej trestnej Cinnosti
a nedostato¢ného vzdelania. Vzhfadom na uvedené riaditel ustavu navrhol ml. odsudeného na dalSi
vykon trestu zaradit do Ustavu s prisludnym stupfiom straZzenia medzi dospelych.

Podla § 117 ods. 4, 5 Tr. zak., trest odhatia slobody sa u 0s6b, ktoré neprekrocili osemnasty rok svojho
veku, vykonava v ustavoch na vykon trestu pre mladistvych. Sud mézZe rozhodnut, Ze v Ustave na vykon
trestu pre mladistvych sa vykona trest aj u mladistvého, ktory uz prekro€il osemnasty rok svojho veku;
pritom prihliadne najma na dizku trestu a na stupef a povahu naru$enia mladistvého.

Podla § 9 ods. 4, ods. 7 zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupria strdZenia rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu. Riaditel
ustavu navrhne sudu zaradenie mladistvého do Ustavu s prislusnym stupfiom strazenia po dovisSeni 18
rokov jeho veku.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., sud zaradi pachatefa na vykon trestu odfatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny €in.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Na podklade vykonanych
dékazov mal preukazané, ze ml. V. E., N.. XX.X.XXXX M. A. vykonava v UVTOS pre mladistvych Sugany
2-ro¢ny trest odfatia slobody, uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 5T/71/2015
zo dfia 26.6.2015, pravoplatnym 26.6.2015. Odsudeny sa v UVTOS Suéany nachadza od 21.7.2015.
Predpokladany koniec vykonu trestu ma 23.12.2016; od 23.12.2014 do 26.6.2015 mu bola zapoc¢itana
vazba. Ako mladistvy pachatel bol rozsudkom OS Bratislava 2 sp. zn. 5T/71/2015 zaradeny na vykon
trestu odnatia slobody podfa ust. § 117 ods. 4 Tr. zakona do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

KedZe odsudeny uz dovfsil vek 18 rokov, bol zo strany riaditela Ustavu podany v zmysle citovaného §
9 ods. 7 z&kona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odiatia slobody, navrh na jeho zaradenie do uUstavu
s prisluSnym stuprfiom strazenia medzi dospelych. V danom pripade bol ml. V. E. odsudeny za zavazny
umyselny trestny &in - zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak.. Navyse tohto



¢inu sa dopustil po&as plynutia skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia rozsudkom Okresného sudu
Bratislava 2 sp. zn. 3T/146/2013 zo dfia 19.11.2013, pravoplatného dfiom 19.11.2013, ktorym bol taktiez
odsudeny za zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak., a to na trest odnatia slobody vo
vymere 30 mesiacov so skuSobnou dobou 3 roky ( do 19.11.2016 ). Rozsudkom mu bolo tiez ulozené
ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou. Je dévodny predpoklad, Ze v uvedenej veci mu s
najvacsou pravdepodobnostou bude prislusnym sudom nariadeny vykon trestu. Odsudeny sice vyjadril
svoju poZiadavku, Ze by chcel zostat medzi mladistvymi, av8ak svoj navrh nejako bliz8ie nezdévodnil
a nevysvetlil.

Vychadzajuc z ust. § 117 ods. 4, 5 Tr. zakona, sud v pripade odsudenia mladistvého pachatefa, ktory
neprekroCil osemnasty rok veku, obligatérne tohto zaradi do uUstavu na vykon trestu pre mladistvych.
Naproti tomu rozhodnutie o tom, Ze v Ustave na vykon trestu pre mladistvych sa vykona trest aj u
mladistvého, ktory uz prekrogil osemnasty rok veku je fakultativne, pri¢om sud prihliada najma na dizku
trestu ako i stuperi a povahu naruSenia mladistvého. Ako sud uviedol vy38ie, predpokladany koniec
vykonu trestu u ml. odsudeného je 23.12.2016, €o je dostatoCne dlhy €as k tomu, aby preradenie
do ustavu medzi dospelych malo svoj vyznam i z hladiska dalSieho prevychovného pdsobenia na
pachatela a plnenia programu zaobchadzania, ktorého obsahova naplh je v prisluShom Ustave u
dospelych in& ako u mladistvych. Z hodnotenia UVTOS pritom vyplynulo, Ze v siéasnosti sice nie su
problémy so spravanim odsudeného, avSak pocas vykonu vazby sa vyskytli problémy zdvaznejSieho
charakteru, kedy ods. vyuzival rézne natlakové az extrémne formy sebapresadzovania. Toho ¢asu ako
plnolety odsudeny zaujima vo vztahu k spolu odsudenym dominantnejSiu poziciu, pricom podla zaveru
hodnotenia uz nie je jeho pobyt medzi mladistvymi vhodny. Stuperi naruSenia mladistvého pachatela je
podla zaveru sudu nepochybne vysoky, vzhladom na opakované spachanie dvoch zloginov v kratkom
C¢asovom obdobi, jeho problémy s nadmernym uzivanim alkoholu pred vykonom trestu i popisované
spravanie v Ustave na vykon vazby. Na zaklade uvedenych skuto&nosti sud preto rozhodol o zmene
spbsobu vykonu trestu odfatia slobody u ods. ml. V. E. z Ustavu na vykon trestu pre mladistvych do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Sud rozhodol o zaradeni ml. odsudeného podla
§ 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., nakolko pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odnatia
slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho  oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost ma odkladny ucinok.



