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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: F.. S. G., U. 2, G., $tatne ob¢ianstvo
SR, proti odporcovi: neoznaceny, o ochranu osobnosti, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela doru¢ené tunajSiemu sudu dna 11.04.2014o0dmieta.
odovodnenie:

Navrhovatel podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 11.04.2014 domahal sa ochrany osobnosti.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 17C 37/2014 - 11 zo dfia 16.05.2014 bol navrhovatel vyzvany, aby
v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia odstranil vady podania doru¢eného tunajSiemu sudu dna
11.04.2014, ktoré nesplifialo zakonné nalezitosti navrhu na zadatie konania a to, aby oznagil tgastnika
konania na strane odporcu (ak ide o fyzicku osobu - meno a priezvisko, datum narodenia, bydlisko, udaj
o Statnom obdianstve; ak ide o pravnicku osobu, pripadne fyzicku osobou ktora je podnikatelom - nazov
alebo obchodné meno, sidlo a ICO, ak ide o zahraniénl osobu - vypis z registra alebo z inej evidencie, do
ktorej je zahrani€na osoba zapisana). Uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dna 28.05.2014, ktory
proti nemu v lehote podal odvolanie doruené sudu drna 10.06.2014.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zdkon pre podanie uréitého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh, tak aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov s prilohami, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 79 ods. 1 prva a druha veta O.s.p., konanie sa za¢ina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych
nalezitosti (§ 42 ods. 3 O.s.p.) obsahovat’ meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky
kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho
zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, nelplne alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre vedeny nedostatok nemozZno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Navrhovatel, ktory bol vyzvany na odstranenie vad podania v8ak ani podanim doru¢enym sudu dna
10.06.2014 vady neodstranil.



Vzhladom na to, Ze navrhovatel napriek doplneniu podania neoznacil odporcu, rozhodnutie sudu by pre
tuto vadu bolo nevykonatelné, podanie vykazuje nadalej vady, pre ktoré nemozno v konani pokracovat,
a preto sud v zmysle cit. zak. ustanoveni podanie doru¢ené tunajSiemu sudu dna 11.04.2014 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne v2 rovnopisoch.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo
postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



