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Rozhodnutie

Okresny sud Stara Luboviia samosudkyriou JUDr. Juditou Dubjelovou v pravnej veci zalobcu: Y. O., nar.
XX XXXX, J. XXX/XX, O., pr. zast. JUDr. Slavomirom Firmentom, advokatom so sidlom 17. novembra
14, 064 01 Stara Lubovia proti zalovanym: 1/ Q. O. a 2/ Y. O., obaja odporcovia na neznamom mieste,
zast. Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova cesta 36, 811 04 Bratislava v konani o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva takto

rozhodol:

Sud zrusSuje podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovanych v 1. a v 2. rade k nehnutelnosti
vedenej Okresnym uradom Stara Lubovna, katastralny odbor, pre kat. uzemie O., pre obec O. na LV
€. XXXX parcely registra "E" evidovanej na mape uréeného operatu parcelné ¢. XXXX o vymere 101
m2 orna pdda a k nehnutelnosti vedenej Okresnym Uradom Stara Lubovna, katastralny odbor, pre kat.
uzemie O., pre obec O. na LV €. XXXX, parcely registra "E" evidovanej na mape uréeného operatu
parcelné €. XXXX/XXX o vymere 1993 m2 orna pdda.

Sud vyporiadava podielové spoluvlastnictvo zalobcu a Zalovanych v 1. a v 2. rade k nehnutelnosti
vedenej Okresnym uradom Stara Lubovna, katastralny odbor, pre kat. uzemie O., pre obec O. na LV
€. XXXX, parcely registra "E" evidovanej na mape uréeného operatu parcelné ¢. XXXX o vymere 101
m2 orna pdda a k nehnutelnosti vedenej Okresnym Uradom Stara Lubovna, katastralny odbor, pre kat.
uzemie O., pre obec O., na LV & XXXX, parcely registra "E" evidovanej na mape uréeného operatu
parcelné ¢. XXXX/XXX o vymere 1993 m2 orna pdda tak, ze do vyluéného vlastnictva zalobcu Y. O.,
rod. O., nar. X.X.XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, bytom O., J. XXX/XX, obana SR, prikazuje parcely
KN-C XXXX/X zahrada o vymere 1768 m2 a KN-C XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 27
m2 a do podielového spoluvlastnictva zalovanych Q. O., na neznamom mieste a M. O., na neznamom
mieste, kazdej z nich v podiele 1/2 (slovom jedna polovica) prikazuje parcelu KN-C XXXX/X
zastavané plochy a nadvoria o vymere 300 m2 tak, ako to je znazornené v geometrickom plane geodeta
Jozefa Demuru, €. planu 54/2014 vyhotoveného dna 6.6.2014, autorizacne overeného dna 6.6.2014,
uradne overeného dfia 20.6.2014, ktory tvori sucast rozsudku.

Ugastnikom konaniasid nepriznéava nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca zastUpeny pr. zastupcom podanou Zalobou Ziadal sud o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, ktoré maju so Zalovanymi v I. a 2. rade, t.j. nezistenymi vlastnikmi, zastupenymi
Slovenskym pozemkovym fondom /dalej SPF/, Bratislava, a to ku parcele KNE XXXX na LV XXXX a ku
parcele KNE XXXX/XXX na LV XXXX k. 0. O.. V Zalobe uviedol, Ze parcela registra E €. XXXX o vymere
101 m2 orna pdda je vedena na LV XXXX a parcela registra E €. XXXX/XXX je vedend na LV XXXX
k. . O. a na obidvoch LV je vedeny ako podielovy spoluvlastnik pod B8 na kazdej parcele v podiele
6/7. Spoluvlastnicky podiel Zalovanych v 1. a 2. rade je u obidvoch pozemkoch na LV XXXX a na LV
XXXX rovnaky a predstavuje u kazdého z nich spoluvlastnicky podiel vo vySke 20/280, pri¢om vymera
pozemku pripadajuca na spoluvlastnicky podiel kazdého z nich je na pozemku parc. €. KN-E XXXX o



vymere 7,21 m2 anaparc. €. KNE XXXX/XXX o vymere vymeru 142,35 m2. Tieto nehnutelnosti Zalobca
dlhodobo uziva tak, ako ich uzivali jeho pravni predchodcovia. Navrhol podielové spoluvlastnictvo zrusit
a prikazat' predmetné nehnutelnosti Zalobcovi za nahradu. Po podani Zaloby predlozil sudu znalecky
posudok znalca Ing. Jozefa Arendacda €. 6/2014 na cenu nehnutelnosti.

Sud vyzval zalobcu na spresnenie a doplnenie petitu Zaloby, a to na doplnenie, v akej lehote a v akej
vySke je povinny zaplatit Zalovanym nahradu za ich spoluvlastnicke podiely.

Zalobca na vyzvu sudu spresnil a doplnil Zalobu tak, Ze je povinny zaplatit nahradu za spoluvlastnicke
podiely na parc. & KN-E XXXX/XXX a KN-E XXXX Zalovanému v 1. rade vo vySke 243,78 eur a
Zalovanému v 2. rade vo vySke 243,78 eur na ucet zastupcu Slovenského pozemkového fondu do 15
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Na vyzvu sudu Obec O. dorucila stanovisko, z ktorého sud zistil, ze &astou oboch predmetnych parciel,
ku ktorym sa malo zrusit a vyporiadat podielové spoluvlastnictvo, prechadza Statna cesta lll. triedy
spajajuce €asti Obce O., ato O. a O. v sprave Spravy a udrzby ciest PreSovského samospravneho kraja
PreSov v Starej Lubovni. Obec O. navrhla v ramci vyporiadanie podielového spoluvlastnictva z hladiska
ucelného vyuZzitia odé&lenit’ podiely Zalovanych v I. a 2. rade ako nezistenych vlastnikov pod Statnu cestu
[ll. triedy, kedZe ide o verejne prospednu komunikaciu a tiez navrhla, aby sa k takému rieSeniu vyjadril
aj VUC PSK v Pre$ove, pripadne Sprava a Udrzba ciest PSK v Starej Lubovni.

Na vyzvu sudu Sprava a udrzba ciest PreSovského samospravneho kraja, PreSov navrhla vypracovat
GP, ktorym sa €asti parciel KNC XXXX a KNE XXXX/XXX nachadzajuce sa pod cestou lll. triedy €.
543051, t.j. pod cestnym telesom, od¢lenia a tieto sa ponechaju v sprave PreSovského samospravneho
kraja v zmysle § 6 ods. 3 zak. ¢ 446/2001Z.z., ktory vykona potrebné kroky pre majetkovopravne
vysporiadanie v prospech PreSovského samospravneho kraja. Vo zvySnej Casti parciel, kde sa
nenachadza cestné teleso, nemala Sprava a udrzba ciest PreSovského samospravneho kraja, PreSov
namietky proti zruSeniu a vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva.

Pravny zastupca Zalobcu po oboznameni so stanoviskom Obce Predov a stanoviskom Spravy a udrzby
ciest PreSovského samospravneho kraja, PreSov a konzultacii s pravnym zastupcom Zalovanych ziadal
pripustit zmenu navrhu podla priloZzeného GP ¢&. 54/2014 zo dna 6.6.2014, ktory znazorfiuje realnu
delbu a podla ktorého sud zrusi a vyporiada podielové spoluvlastnictvo na predmetnych parcelach
formou realnej delby podfa velkosti spoluvlastnickych podielov, pri¢om parcely & KN-E XXX/XXX a
KN-E XXXX sa rozdelia na 3 parcely - KNC XXXX/X -zahrada o vymere 1768 m2, KNC XXXX/X
zastavané plochy a nadvoria o vymere 27 m2 a parcela KN-C XXXX/X zastavané plochy a nadvoria
o vymere 300 m2- Parcelu KNC XXXX/X a KNC XXXX/X navrhol prikazat' do vyluéného vlastnictva
Zalobcu a parcelu KN-C XXXX/X - navrhol prikazat do podielového spoluvlastnictva Zalovanych v
rovnakom spoluvlastnickom podiele 1, teda Zalovani v |. a 2. rade ostanu podielovymi spoluvlastnikmi
na od¢lenenom pozemku, koreSpondujicom s existujucou pozemnou komunikaciou. Zarover rozdiel 1
m2, ktory vznikol v désledku zaokruhlovania, t.j. rozdiel v prospech Zalovanych oproti pévodnej vymere
pripadajucej na spoluvlastnicke podiely Zalovanych na povodnych parcelach, navrhol Zalobca ponechat
v prospech Zalovanych bez vyplatenia nahrady Zalobcovi. . K navrhu na pripustenie zmeny predloZil aj
GP €. 54/2004 Jozefa Demuru - Geodézia A-D, Stara Luboviha zo dia 6.6.2014.

Okresny sud Stara Lubovria uznesenim ¢.k. 5C/165/2013-72 zo dfia 15.4.2015 pripustil v zmysle § 95
ods. 1 O.s.p. zmenu petitu navrhu v tomto zneni:

Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanych k nehnutelnosti vedenej Okresnym
uradom Stara Luboviia, katastralny odbor pre kat. uzemie O., pre obec O. na LV & XXXX, parcely
registra ,E“ evidovanej na mape uréeného operatu parcelné &. XXXX o vymere 101 m2 orna pdda a
k nehnutefnosti vedenej Okresnym uradom Stara Lubovia, katastralny odbor pre kat. tzemie O., pre
obec O. na LV &. XXXX, parcely registra ,E* evidovanej na mape uréeného operatu parcelné &. XXXX/
XXX o vymere 1993 m2 orna pdda.

Sud vyporiadava podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanych k nehnutelnosti vedenej Okresnym
uradom Stara Luboviia, katastralny odbor pre kat. uzemie O., pre obec O. na LV & XXXX, parcely
registra ,E“ evidovanej na mape uréeného operatu parcelné &. XXXX o vymere 101 m2 orna pbdda a
k nehnutefnosti vedenej Okresnym uradom Stara Lubovia, katastralny odbor pre kat. tzemie O., pre
obec O. na LV &. XXXX, parcely registra ,E* evidovanej na mape uréeného operatu parcelné &. XXXX/
XXX o vymere 1993 m2 orna pbda tak, Zze do vyluéného vlastnictva Zalobcu prikazuje parcely KN-C
XXXX/X zahrada o vymere 1768 m2 a KN-C XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 27 m2 a
do podielového spoluvlastnictva Zalovanych, kde velkost podielu kazdého zo Zalovanych je 1 (slovom:



jedna polovica), prikazuje parcelu KN-C XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 300 m2, tak,
ako je to znazornené v geometrickom plane geodeta Jozefa Demuru, €. planu 54/2014 vyhotoveného
dria 06.06.2014, autorizacne overeného dfia 06.06.2014, uradne overeného dfia 20.06.2014.

Sud dorucil u€astnikom poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach, zastupcovi zalovanych v
1. a 2. rade dorudil Zzalobu, doplnenie Zaloby a zmenu navrhu spolu s uznesenim o pripusteni zmeny
navrhu, vo veci nariadil pojednavanie a vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil
sa s listinnymi dékazmi predloZenymi do spisu a zistil nasledovny skutkovy stav:

Zalobca a jeho pravny zastupca na pojednavani trvali na pripustenej zmene Zaloby a Ziadali, aby sud
Zalobe vyhovel, zrusil a vyporiadal podielové spoluvlastnictvo realnou delbou na zaklade predloZzeného
GP €. 54/2004. Trovy konania si neuplatrioval.

Zastupca Zalovanych v I. a 2. rade po oboznameni so stanoviskom PreSovského samospravneho
kraja suhlasil so zruSenim podielového spoluvlastnictva k predmetnym parceldm v zmysle zasady,
Ze nikoho nemozno nutit, aby zotrvaval v podielovom spoluvlastnictve. Suhlasil s tym, aby podielové
spoluvlastnictvo u€astnikov konania bolo zruSené realnou defbou na zaklade predloZzeného GP s
poukazom na to, Ze realna defba ma prednost pri zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva,
pricom z GP vyplyva, Ze parcela KN-C XXXX/X by sa mala nachadzat’ pod cestnym telesom - cestou
[1l. triedy. Trovy konania si neuplatrioval.

Z vypisu LV &. XXXX k.U. O. sud zistil, Ze na parcele KN-E XXXX/XXX o vymere 1993 m2 orna pdda su
vedeni podielovi spoluvlastnici, a to Zalobca O. Y. pod B 8 v podiele 6/7 a zalovana v I. rade Q. O., na
nezistenom mieste, pod B 4 v podiele 20/280 a Zalovana v 2. rade O. M., na nezistenom mieste pod B 5
v podiele 20/280. Z vypisu LV &. XXXX vyplyva, Ze na tomto LV je vedena parcela KNE XXXX o vymere
101 m2 orna pdda a pod B 8 je vedeny Zalobca ako podielovy spoluvlastnik v podiele 6/7 a pod B 4 a
B 5 su vedeni Zalovani v I. a 2. rade, kazdy z nich v podiele 20/280.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 141 ods. 1 Ob¢. zak. spoluvlastnici sa mézu dohodnut o zrudeni spoluvlastnictva a o vzgjomnom
vyporiadani, ak je predmetom spoluvlastnictva nehnutefnost, dohoda musi byt pisomna.

Podla § 142 ods. 1 Ob¢. zak. ak nedéjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie
na navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na ucelné vyuZitie
veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému alebo
viacerym spoluvlastnikom, prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla uc¢elne vyuzit. Ak vec Ziadny zo
spoluvlastnikov nechce, sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

Pravna uprava zaniku podielového spoluvlastnictva vychadza zo zasady, Ze nikoho nemozno nutit, aby
zotrval v spoluvlastnickom vztahu.

Dévodom podania navrhu na zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva na sud je okrem
iného aj to, Ze odporcovia v 1. az 4. rade su nezisteni vlastnici, zastupeni SPF a preto vo veci je potrebné
rozhodnutie sudu o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva. Pri zruSeni podielového
spoluvlastnictva je sud povinny postupovat’ podfa zakonom ustanoveného poriadia, teda v prvom rade
sud musi skumat, i je mozné realne rozdelenie veci podla vySky spoluvlastnickych podielov a tiez musi
skumat’ ucelné vyuzite veci pri zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva. NajprirodzenejSim
spbsobom likvidacie spoluvlastnickych vztahov je rozdelenie veci medzi spoluvlastnikov podfla vysky
ich podielov. Predpokladom pouZitia tohto spésobu zruSenia podielového spoluvlastnictva je, Ze ide
o delitelnd vec a Ze jej rozdelenie je aj funk&ne opodstatnené, tj. vtedy, ked rozdelenim veci
vzniknu samostatné veci, ktoré ich vlastnikom mézu aj nadalej sluzit spdsobom, ktory zodpoveda ich
povahe a spolo¢enskému poslaniu (zaujmu). Ak je predmetom realneho rozdelenia pozemok, pricom
dochadza k vytvoreniu novych parciel a tym aj k zmene hranic pévodnej nehnutelnosti, je potrebné
vyhotovit’ geometricky plan, pretoze len takyto technicky podklad na zmenu tykajicu sa pozemkovych
nehnutefnosti sa méze stat’ su¢astou rozsudku o ich realnom rozdeleni.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud mal za preukazané, Ze Zalobca je va¢sinovym podielovym
spoluvlastnikom nehnutelnosti, ktoré si predmetom konania a tieto si chce majetko - pravne



vysporiadat' tak, aby jeho podiely boli realne vy&lenené v prirode a aby sa stal vylu¢nym vlastnikom
parciel, ktoré budu realne vy&lenené v prirode a vymera ktorych bude zodpovedat jeho spoluvlastnickym
podielom na predmetnych nehnutelnostiach.

Po predloZzeni GP &. 54/2004, pripustenej zmene navrhu a suhlasu zastupcu Zalovanych so Zalobou
(po jej pripusteni), s prihliadnutim na stanovisko Obce O. a na stanovisko Spravy a udrzby
ciest PreSovského samospravneho kraja PreSov sud Zalobe vyhovel a zrusil a vyporiadal podielové
spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanych v 1. a 2.rade k nehnutelnostiam vedenym OU, odbor katastralny,
Stara Lubovnia, k. U. O. - O. a O.. Sud suhlasil so stanoviskom Zalobcu, aby mu Zalovani nevyplacali
nahradu za 1 m2, kedZe pri realnom rozdeleni a po zakresleni v GP, bol spoluvlastnicky podiel Zalobcu o
vymere 1 m2 pri¢leneny u parcele KNC XXXX/X prikazanej do podielového spoluvlastnictva zalovanych
v |. a 2. rade na ukor Zalobcu. Na zaklade uvedeného sud nezaviazal Zalovanych zaplatit Zalobcovi
nahradu za spoluvlastnicky podiel Zalobcu o vymere 1 m2.

Na zaklade uvedeného sud Zalobe vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku
s tym, Ze GP &. 54/2014 tvori su€ast rozsudku a je podkladom pre zapis v katastri nehnutelnosti.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal
vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie
prava proti G&astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Zalobca bol v konani Gspe$ny, ale trovy konania si
neuplatrioval, preto mu sud nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni
od dorucenia rozsudku na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit’ len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



