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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté deti V., W.. X X.XXXX E. H., W..
X X.XXXX, H.Z., bytom u otca, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny V., deti rodi¢ov: otca H. H., W.. XX X. XXXX, F. Y. XXX/XX, obana SR a matky Y. A., W.. X. X.XXXX,
F. S. XX, L. F., obgianky SR, na navrh matky o zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z U€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dnia 24.3.2016 sa matka maloletych deti domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by jej sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti, otca by zaviazal povinnostou
prispievat detom na vyZivu vyzivnym a upravil by styk otca s detmi.

Uznesenim €. k. 6P/41/2016-6 z 20.4.2016 sud ustanovil maloletym detom na zastupovanie v konani
kolizneho opatrovnika, a to Urad prace, socialnych veci a rodiny V..

Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 5.5.2016. Na pojednavanie sa dostavila matka, otec aj sidom
ustanoveny kolizny opatrovnik deti. ESte pred zadatim pojednavania vo veci samej matka prehlasila
pred sudom, Ze navrh berie v celom rozsahu spat, nakolko posledna sudna Uprava vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k detom bola vykonana ani nie pred mesiacom v konani vedenom na tunajSom sude
pod sp. zn. 3P/190/2015. Otec so spatvzatim navrhu suhlasil. Kolizny opatrovnik nemal namietky voci
spatvzatiu navrhu na zacatie konania.

Podla § 96 ods. 1 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,0.s.p.“) navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade dispozitivneho ukonu matky sud konanie v sulade s § 96 O.s.p. zastavil.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sidu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované (§ 42 ods. 3 O.s.p.,
§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



