Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/136/2022

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7822202179

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2022:7822202179.1
Uznesenie

Okresny sud Roznava, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletého C. Y., rod. Y., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom N. XXX, dieta rodi¢ov - matky B. Y., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom M.S. XXX, a otca Y.
K., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XXX, t.€. bytom I. XXX, K. C., v nahradnej osobnej starostlivosti
tety I. M., rod. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XXX, na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny,
Uradu préace, socialnych veci a rodiny RoZfava, o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roznava nariaduje I. M., rod. K.j, nar. XX.XX.XXXX, aby odovzdala maloletého C. Y.,
rod. Y., nar. XX.XX.XXXX do do € as nej starostlivosti Diagnostického centra F. H., najdlhSie na dobu
3 mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia.

II. Toto uznesenie je predbezne vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

lll. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny M. svojim navrhom zo
dna 02.09.2022, doru€¢enym sudu dia 02.09.2022 Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil tete
maloletého, aby odovzdala maloletého do do€asnej starostlivosti Diagnostického centra F. H..

2. Navrhovatel vo svojom navrhu uviedol, Ze malolety pochadza z mimomanzelského vztahu matky B.
Y., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, a otca Y. K., rod. K., nar. XX. XX.XXXX. Teta maloletého I. M. na urade
socialnej ochrany deti a socialnej kurately uviedla, Ze s maloletym C. ma vychovné problémy, malolety
odmieta nastupit do Skoly, potuluje sa po obciach N., K. C., M. a po meste M., neuvedomuje si nasledky
svojho spravania a kona len na zaklade svojho uvazenia. Malolety uteka z domu, poziva alkoholické
napoje a kradne z domu veci, pricom je vysoké riziko eSte vyraznejSieho moralneho spustnutia, ak
bude ponechany v povodnom prostredi. Jeho vynatie z doterajSieho prostredia sleduje jeho najlepsi
zaujem. Malolety ma uz toho €asu rezervované miesto v Diagnostickom centre F. H. s datumom prijatia
do zariadenia dfia 12.09.2022.

3. Okresny sud Roznava trestnym rozkazom sp. zn. 1T/84/2017 - 177 zo dna 26.07.2017 uznal za
vinnych rodi¢ov maloletého C. - B.W. Y., nar. XX.XX.XXXX a Y. K., nar. XX XX.XXXX, zo spachania
precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze a odsudil ich k trestu odnatia slobody, matku v trvani 8
mesiacov a otca na jeden rok. Sud vykon trestu podmiene¢ne odlozil a ur€il im skudobnu dobu v trvani
jedného roka.

4. Okresny sud Rozfiava trestnym rozkazom sp. zn. 1T/71/2018 - 121 zo dfia 06.07.2018 uznal za
vinnych rodi€ov maloletého C. - B. Y., nar. XX. XX. XXXX a Y. K., nar. XX. XX.XXXX, zo spachania precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeZe a odsudil ich k trestu odiiatia slobody v trvani 12 mesiacov. Sud
vykon trestu podmienecne odloZil a urcil skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov.



5. Okresny sud RozZfava trestnym rozkazom sp. zn. 15T/1/2019 - 125 zo dha 28.1.2019 uznal za
vinnych rodi¢ov maloletého C. - B. Y., nar. XX. XX. XXXX a Y. K., nar. XX. XX.XXXX, zo spachania precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze a rodi¢om uloZil trest povinnej prace vo vymere po 200 hodin.

6. Uznesenim sp. zn. 3T/71/2018 - 194 zo dna 29.05.2019 tunajsi sud rozhodol, Ze rodi€ia maloletych
deti Y. K., nar. XX.XX.XXXX a B. Y., nar. XX.XX.XXXX sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia
trestnym rozkazom Okresného sudu M. sp. zn. 1T/71/2018 - 121 zo dna 06.07.2018, ktorym im bol
uloZzeny trest odniatia slobody v trvani 12 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny na
skuSobnu dobu v trvani 30 mesiacov neosveddili a trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov sa vykonal.

7. Okresny sud Roznava pravoplatnym rozsudkom sp.zn. 8P/440/2021 - 42 zo diia 20.05.2021, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 03.06.2021, zveril maloletého C. do nahradnej osobnej starostlivosti jeho
tety I. M. a zaviazal rodi€ov maloletého prispievat’ na vyzivu maloletého kazdého osobitne v minimalnom
zdkonnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima od pravoplatnosti rozsudku, vZzdy do 15-
ho dfia toto ktorého mesiaca na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny M..

8. Starostlivost’ o0 maloletého C. zabezpecuje teta maloletého I. M.. Malolety je vedeny v registri socialnej
kurately od 06/2015 z dévodu zasSkolactva. Dha 22.06.2015 sa dopustil priestupku proti majetku,
(odcudzil bicykel, ktory v3ak bol vrateny) a dfia 12.09.2017 sa dopustil priestupku proti ob¢ianskemu
spolunazivaniu. Dfia 17.04.2021 sa dopustil pre€inu kradeZe spachaného formou spolupachatelstva.
Okresny sud M. ho rozsudkom sp. zn. 3T/47/2022 zo dnha 10.06.2022 uznal za vinného z precinu
kradeZe a ulozil mu suhrnny trest odhatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na
skigobnu dobu 18 mesiacov. Malolety C. bol v §kolskom roku 2021/2022 Ziakom 8. roénika na G. S. V.
v M.. Je vzdelavany podfa vzdelavacieho programu Specialnej zakladnej Skoly pre Ziakov s mentalnym
postihnutim variant A. V Skolskom roku 2022/2023 bude ziakom 1.ro€nika na Odbornom ucilisti na
Spojenej Skole internatnej v M..

9. Teta maloletého I. M. nezvlada vychovnu starostlivost o maloletého. Vzhladom na pretrvavajuce
poruchy spravania u maloletého je vysoké riziko eSte vyraznejSieho moralneho spustnutia v pripade, Ze
bude ponechany v pédvodnom prostredi. DalSie spravanie maloletého si vyZaduje systematické vychovné
pdsobenie, usmerfiovanie kontrolu a diagnostiku. Vyratie maloletého z jeho doterajSieho prostredia
sleduje predov8etkym jeho zdujem.

10. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately navrhol, aby sud rozhodol, tak, Ze nariadi
neodkladnym opatrenim tete maloletého I. M., aby odovzdala maloletého C. do doCasnej starostlivosti
Diagnostického centra F. H., najdlhSie na dobu 3 mesiacov od vykonatefnosti tohto uznesenia.

11. Podla &lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch, tykajucich sa deti, €i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi, alebo zdkonodarnymi organmi.

12. Podla § 2 ods. 1 Zakona &. 161/2015 Z.z., Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podfa tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len CSP),
ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podla § 325 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP®),
neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie



odmietnuty, alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedoruluje, uznesenie odvolacieho
sudu im doruéi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

16. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

17. Podla § 365 ods. 1 az 5 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby
bol malolety dodasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktort v uzneseni
ur€i. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje,
je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba
ustanovovat’ maloletému procesného opatrovnika. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa
doruduje ugastnikom az pri uskutogneni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

18. Podla § 367 ods. 1 az 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto mal
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 7
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné len €o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

19. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov a tato naliehavost je aj pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu
o maloletych je prioritny zdujem dietata.

20. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj s obsahom spisu
a dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny. Teta nezvlada starostlivost o maloletého a on ju nereSpektuje,
opakovane sa potuluje po okolitych obciach a po meste M., odmieta nastupit do Skoly a kona len
na zaklade svojho uvazenia. Malolety je vedeny v registri socialnej kurately z dévodu zaskolactva, v
minulosti sa dopustil viacerych priestupkov a bol tieZz uznany za vinného z precinu kradeze, za o mu
sud ulozil suhrnny trest odiatia slobody v trvani 4 mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu
dobu 18 mesiacov. Malolety tiez uteka z domu, poziva alkoholické napoje, kradne z domu veci a
vzhladom na pretrvavajuce poruchy spravania sa u maloletého je vysoké riziko jeho vyraznejSieho
moralneho spustnutia v pripade, Ze bude ponechany v pévodnom prostredi. Dal$ie spravanie maloletého
si vyZaduje systematické vychovné pésobenie, usmerfiovanie a kontrolu, a je tak nepochybne vazne
ohrozeny a naruSeny jeho zdravy fyzicky, psychicky aj socialny vyvin.

21. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a citovanych zdkonnych ustanoveni sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku l. tohto uznesenia, a nariadil tete I. M., aby odovzdala maloletého do
Diagnostického centra F. H., ktorému ho sud zaroveri do¢asne zveril do starostlivosti, a to predovsetkym
s poukazom na skutoénost, Ze prvoradym hladiskom v tomto konani je zaujem dietata.

22. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

23. Sud rozhodol o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia, Ze Ziaden z
Ucastnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.



Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podfla § 376 ods. 1,2,3 CMP, ak povinny dobrovolne nespini, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul,
mdbze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



