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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v pravnej veci zalobcov: 1., L. V., nar. XX. X. XXXX, bytom U. X, XXX XX M.,
2., X. V., nar. XX. X XXXX, bytom U. X, XXX XX M., za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane Zalobcov:
P. V., nar. XX.X.XXXX, bytom U. X, XXX XX M., proti Zalovanému: L.. U. T., v konani o nariadeni
predbezného opatrenia a o Zalobu ochrany osobnosti a nahradu nemajetkovej ujmy vo vySke 800.000
eur

rozhodol:

Podanie zalobcov v 1. a 2. rade zo dna 4.3.2013 odmieta.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dna 4.3.2013 podali zalobcovia v 1. a 2. rade navrh na nariadenie predbezného opatrenia, zalobu o
ochranu osobnosti a nahrady nemajetkovej ujmy vo vySke 800.000 eur.

Vzhladom na to, Ze nespravnost a neuplnost tohto podania branili jeho vecnému vybaveniu, sud v
zmysle ust. § 43 ods. 1 O.s.p. uznesenim sp.zn. 15C/28/2013- zo diia 12.2.2015 vyzval Zalobcov v 1. a
2. rade na jeho opravu a doplnenie s prislusnym zakonnym poucéenim a za tymto u¢elom bola Zalobcom
v 1. a 2. rade poskytnuta 15 dfiova lehota pod nasledkom odmietnutia podania v pripade jej marneho
uplynutia.

Uznesenie sp.zn. 15C/28/2013- zo dfia 12.2.2015 bolo Zalobcovi v 1. a 2. rade doru€ené do viastnych ruk
dfia 19.2.2016. Pisomnym podanim zo dria 5.3.2015 Zalobcovia v 1. a 2. rade doloZili konajucemu sudu
suhlas vedlajSieho u€astnika vystupujuceho na strane Zalobcov. Pisomnym podanim zo dna 13.3.2015
dorugenym tunajsiemu stdu dila 16.3.2015poziadali zalobcovia v 1. a 2. rade sud o prediZenie lehoty
na doplnenie a opravu podaného navrhu na zacatie konania z dévodu, Ze poZziadali Centrum pravne;j
pomoci, pobocka KoSice o ustanovenie advokata. Naslednym podanim doru€enym sudu dria 18.6.2015
poziadali Zalobcovia v 1. a 2. rade o opatovné prediZenie lehoty z dévodu prebiehajuceho odvolacieho
konania vedeného na Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 3Sp/31/2015 a 10Sp/51/2015.

Zalobcovia v 1. a 2. rade aj napriek prediZeniu lehoty na vypracovanie a doplnenie Zalobného néavrhu
na zaCatie konania do dnesného diia nedoplnili predmetny navrh v zmysle uznesenia sudu, ktorého
vady spocivaju v nepredloZzeni dbékazov na ktoré sa vo svojom navrhu odvolavaju, ako aj opisanim
rozhodujucich skuto€nosti, ¢oho sa Zalobcovia v 1. a 2. rade domahaju a ako chcu aby sud rozhodol
vo veci samej, podla akych konkrétnych ustanoveni navrhuju nariadit predbezné opatrenie ako aj v
uvedeny ako dospeli k sume 800.000 eur, ktort pozaduju priznat.

V zmysle ust. § 42 ods. 3 O.s.p. z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit's potrebnym poc&tom



rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie na jeho trovy.

Podla ust. § 75 ods. 1 az 3 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak
ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto€nosti
odbdvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpec€enstva bezprostredne hroziacej ujmy. Z
navrhu musi byt zrejmé, oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dale;j
obsahovat’ aj ozna&enie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo
oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh
podla odseku 8 musi obsahovat aj vySku zdbezpeky na nahradu ujmy.

Ak navrh nema vSetky naleZitosti podfa odseku 2, sud postupuje podfla § 43 a v uzneseni uvedie vady
navrhu; to neplati na konanie, ktoré méze zacat sud i bez navrhu

Podla § 92 ods. 1 O.s.p. na navrh U&astnika mbze sud pripustit, aby do konania vstupil dalsi u€astnik.
Suhlas toho, kto ma do konania vstupit, je potrebny, ak ma vystupovat' na strane navrhovatela.

Podla § 93 ods. 1 veta prva O.s.p. ako vedlajsi u€astnik mdze sa popri navrhovateflovi alebvo odporcovi
zUc&astnit’ konania ten, kto ma pravny zaujem na jeho vysledku, pokial nejde o konanie o rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

V zmysle ust. § 79 ods. 1 O.s.p. konanie sa zacina na navrh, ktory ma okrem v8eobecnych naleZitosti
(§ 42 ods. 3 O.s.p. ) obsahovat’ meno, priezvisko, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj
o Statnom obcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutonosti, oznacenie dbkazov, ktorych sa
navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, oho sa navrhovatel domaha. V ods. 2 cit. zak. ust. sa
uvadza, Ze navrhovatel je povinny k navrhu pripojit’ listinné dékazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych,
ktoré nemoze pripojit’ bez svojej viny.

Podla ust. § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U&astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie urobit.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p., ak uc€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p. ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim sa
rozhoduje najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na
zacatie konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach,
ktoré sa tykaju vedenia konania.

Na zéklade vy3Sie uvedenych skutoénosti, v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud podanie
Zalobcov v 1. a 2. rade odmietol.

Vyrok o trovach konania vyplyva analogicky z ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za



nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupha
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



