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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti$ vo veci starostlivosti o maloleté deti C.N.: X/ I, K.. XX. XX. XXXX, O. Q. G. XX
a 2/ B., K.. XX. XX. XXXX, O. Q. G. XX, do€asné zverené do starostlivosti B. R., K.. XX. XX. XXXX, O.
Q. G. XX, deti rodiGov: matky Q. W., K.. XX. XX. XXXX, I. 0. Q. G. XX aotca I. C., K.. XX. XX. XXXX,
I. 0. Q. G. XX, o nahradnu starostlivost o maloletych, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleté deti C.: I. K.. XX. XX. XXXX U. B., K.. XX. XX. XXXX do n&hradnej osobnej
starostlivosti B.U. R., K.. XX. XX. XXXX, ktory je opravneny a povinny sa o maloleté deti osobne starat
a zastupovat ich a spravovat ich majetok v beznych veciach.

Il. Otec maloletych I. C., K.. XX. XX. XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti C.: |. K..
XX XX XXXX U. B, K.. XX. XX. XXXX vyzivnym po 70 Eur mesacne na kazdého z maloletych, vzdy
do 25. dha v mesiaci vopred na u¢et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti§, po€nuc diiom
02. 02. 2022.

lll.S4d povoluje otcovi zroEné vyzivné za obdobie od 02. 02. 2022 do 30. 09. 2022 v sume po
560 Eur na kazdé z maloletych deti splacat v mesacnych splatkach po 25 Eur na kazdé z maloletych
deti vzdy do 25. dfia v mesiaci na Uget Uradu préce, socialnych veci a rodiny Velky Krti$, poénuc
mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost vyrok Il. tohto rozsudku o
beznom vyzivnom s tym, Ze v pripade nezaplatenia ¢o len jednej zo splatok sa stane splatnym cely dih
na zronom vyzivhom.

IV. Matka maloletych Q. W., K.. XX. XX. XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti C.: I.
K.. XX, XX, XXXX U. B., K.. XX. XX. XXXX vyzivhym vo vySke po 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta podla § 2 pism. c) zakona ¢. 601/2003 Z. z. na kazdé z maloletych deti
vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti$, poéntc
driom 02. 02. 2022.

V.Sud povoluje matke zrocné vyzivné za obdobie od 02. 02. 2022 do 30. 09. 2022 v sume po
242,68 Eur na kazdé z maloletych deti splacat v mesaénych splatkach po 10 Eur na kazdé z maloletych
deti vzdy do 25. difa v mesiaci na Gget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Velky Krti§, poéntc
mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne pravoplatnost’ vyrok IV. tohto rozsudku o
beznom vyzivnom s tym, Ze v pripade nezaplatenia ¢o len jednej zo splatok sa stane splatnym cely dih
na zronom vyzivhom.

VI. Sud ru 8§ i neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Velky Krtis €. k.
14P/12/2022-16 zo dfia 02. 02. 2022 ku driu pravoplatnosti vyroku I. tohto rozsudku.

VII. Ziaden z Giéastnikov nema narok na nahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 14P/48/2022-4 zo dina 16. 05. 2022 bolo zacaté konanie o nahradnu
starostlivost’ 0 maloletych z dévodu, Ze tunajsi sud neodkladnym opatrenim nariadenym uznesenim ¢&.
k. 14P/12/2022-16 zo dna 02. 02. 2022, pravoplatnym dna 29. 04. 2022 a vykonatelnym dna 02. 02.
2022, docasne zveril maloletych do starostlivosti B. R. z dévodu, Ze ich rodi€ia nevedeli zabezpedit
starostlivost’ o nich.

2. Vojtech Olah suhlasil s tym, aby mu boli maloleti zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko
v jeho domacnosti vyrastli. Otec maloletych suhlasil so zverenim maloletych do nahradnej osobnej
starostlivosti B. R., priom vy8ku vyZivovacej povinnosti z jeho strany navrhol uréit na 70 Eur na kazdé
z maloletych deti a dlh na zro&nom vyZivhom navrhol splacat v sume spolu 50 Eur mesaéne na obidve
maloleté deti. Opatrovnik maloletych suhlasil so zverenim maloletych do nahradnej osobnej starostlivosti
B. R. aj s navrhovanou vyskou vyzivného zo strany otca, pri¢om vyZivné zo strany matky ponechal na
zvazeni sudu zo zohlfadnenim jej aktualneho zdravotného stavu.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom B. R. a otca maloletych a oboznamenim sa so spravou
DD a DSS Velky Krti§, rozhodnutim Socialnej poistovne, spravou opatrovnika z preSetrenia pomeroyv,
lustraciami v registri obyvatelov a v Socialnej poistovni a obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn.
14P/12/2022.

4. Sud vec pravne posudil podla ustanovenia § 44 ods. 1 Zakona o rodine, podla ktorého méze sud
zverit maloletého do nahradnej starostlivosti, ktora nahradza osobnu starostlivost rodi¢ov v pripadoch,
ak ju rodi€ia nezabezpecuju alebo nemézu zabezpedlit. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze v
sucasnosti ani jeden z rodiCov nedokaze zabezpecit' starostlivost o maloletych. Zo spravy DD a DSS
Velky Krti$ vyplynulo, Ze matka je ich klientkou od 15. 07. 2021, kde sa jej poskytuju socialne sluzby
formou celoro€ného pobytu na dobu neurcitl a vzhladom na svoj zdravotny stav sa nedokaze ani vyjadrit
k navrhu ustne ani pisomne. KedZe matka sa po dobu viac ako 1 roka nachadza v zariadeni socialnych
sluzieb a sama vyZaduje sustavnu starostlivost' je zrejmé, Ze nedokézZe zabezpecdit starostlivost o
maloletych. Pokial ide o otca z jeho vysluchu vyplynulo, Ze nema vlastni doméacnost, kde by mohol
zabezpeclovat starostlivost o maloletych, nakolko Zije v doméacnosti matky jeho su€asnej partnerky.
Vzhladom na nemozZnost rodi¢ov za su€asne;j situacie zabezpe it riadnu starostlivost o maloletych su
splnené podmienky na zverenie maloletych do niektorych z foriem nahradnej starostlivosti.

5. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze B. R., ktorému boli do€asne maloleti zvereni neodkladnym
opatrenim, spifia véetky podmienky na zverenie maloletych do nahradnej osobnej starostlivosti v sulade
s ustanovenim § 45 ods. 1 Zakona o rodine. Podla lustracie v registri obyvatelov ma trvaly pobyt na
uzemi Slovenskej republiky, z vykonaného dokazovania nevyplynulo, Ze by mal obmedzenu sposobilost
na pravne Ukony a sud mé tieZ za to, Ze spifia osobnostné a moralne predpoklady na to, Ze bude
starostlivost o maloletych vykonavat riadne, nakolko z vysluchov B. R. aj otca maloletych zhodne
vyplynulo, Ze uz od narodenia deti Zili v doméacnosti B. R., pri¢om v roku 2021 spolo¢nu doméacnost
opustili matka aj otec maloletych a odvtedy sa o maloletych osobne stara. lde o osobu blizku vodi
maloletym, nakol'ko ide o druha ich starej matky z matkinej strany od roku 2000, pri¢om z vysluchu B. R.
vyplynulo, Ze maloletych povaZuje za vlastné vnucata a oslovuju ho ,starky“. Zo spravy opatrovnika z
preSetrenia pomerov vyplynulo, Ze zabezpeluje maloletym starostlivost’ v rodinnom dome, ktory je v jeho
vlastnictve, kde su splnené bytové podmienky a zaroven z tejto spravy nevyplynuli Ziadne nedostatky v
miere starostlivosti o maloletych. Na pojednavani opatrovnik ustne doplnil, Ze bol vykonany aj pohovor
s maloletym |., ktory sa vyjadril, Ze chce zotrvat v starostlivosti ,starych rodi¢ov*. B. R. taktieZ spifa
zdravotné predpoklady, nakolko podla lekarskej spravy MUDr. Marcely Konczovej je zdravotne spdsobily
na opatrovanie maloletych. Preto sud zveril maloletych do nahradnej osobnej starostlivosti B. R.Z. a v
sulade s ustanovenim § 45 ods. 3 a ods. 4 Zakona o rodine vymedzil rozsah jeho prav a povinnosti k
maloletym tak, Ze je opravneny a povinny sa o maloletych osobne starat' a pravo zastupovat a spravovat
ich majetok ma len v beZnych veciach.

6. Sud v sulade ustanovenim § 81 ods. 1 v spojeni s § 45 ods. 8 Zakona o rodine ulozil rodicom
povinnost’ poskytovat maloletym vyZivné pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti na u¢et Uradu



prace, socidlnych veci a rodiny Velky KrtiS. Pri ur€ovani vySky vyZivného sud v sulade s ustanovenim
§ 75 ods. 1 prihliadol na schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodi¢ov, teda v akej miere je ktory z
nich schopny dosahovat prijem a z tohto prijmu plnit svoju vyZivovaciu povinnost. Pokial ide o matku
maloletych, z lustracie v Socialnej poistovni vyplynulo, Ze jej jedinym prijmom je invalidny déchodok vo
vySke 361,10 Eur mesacne. Z predloZenej spravy DD a DSS Velky Krti§ vyplynulo, Ze matka ma tak
vazne zdravotné problémy, Ze vyZaduje celodennu starostlivost, €o jej znemozriuje dosahovat'iny prijem
okrem invalidného déchodku. Vzhladom na tak vyrazne obmedzené moznosti matky dosahovat prijem
je dévodné, aby prispievala na vyZivu maloletych len tzv. minimalnym vyZivnhym podfa ustanovenia §
62 ods. 3 Zakona o rodine vo vySke po 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta podfa § 2 pism. c) zakona ¢. 601/2003 Z. z., ¢o predstavoval do 31. 06. 2022 sumu 29,87 Eur a
od 01. 07. 2022 sumu 31,11 Eur.

7. Pokial ide o otca, vykonanym dokazovanim nebolo zistené, Ze by mal akékolvek zdravotné alebo
iné obmedzenia, ktoré by mu branili pracovat. Otec sice vo vysluchu uviedol, Ze v sucasnosti je
nezamestnany, avSak podfa ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine nie je rozhodujuci len realny
prijem, ktory rodi¢ dosahuje, ale vSetky schopnosti a moznosti prijem dosahovat’ (tzv. potencionalita
prijmu). Podla lustracie v Socialnej poistovni bol otec naposledy zamestnany v spolo¢nosti A. U..W.,,
kde dosiahol prijem brutto za mesiace april, maj a jun 2022 v sumach 102,87 Eur; 603,43 Eur a 353,68
Eur. Z vysluchu otca vyplynulo, Ze iSlo o dohodu, z ktorej dosahoval priemerne Cisty mesacny prijem
430 Eur a z dévodu nizkeho prijmu dohodu ukonéil. V su€asnosti si privyraba z fuSiek ako vyuceny
murar, kde vie zarobit sumu priblizne 600 Eur mesacne, €o priblizne zodpoveda priblizne minimalne;j
mzde na rok 2022, ktora podla oznamenia MPSVaR Slovenskej republiky €. 352/2021 Z. z. predstavuje
sumu 646 Eur mesacCne. Vzhladom na vysSie uvedené je na strane otca ovela vySSia potencionalita
dosahovat prijem ako na strane matky, a preto by sa mal na vyZive maloletych podiefat vy$3ou sumou.
Tomuto zodpoveda otcom navrhnuta suma po 70 Eur mesacne, ktora predstavuje viac ako dvojnasobok
minimalneho vyzivného, a preto sud zaviazal otca prispievat’ na vyzivu maloletych uvedenou sumou.

8. Sud urtil pociatok vyzivovacej povinnosti rodi¢ov voc¢i maloletych ku dfiu vykonatelnosti neodkladného
opatrenia tunajSieho sudu nariadeného uznesenim &. k. 14P/12/2022-16, teda ku driu 02. 02. 2022.
Sud v tejto suvislosti poukazuje na rozhodnutie publikované pod €. R 4/1987, podla ktorého sa pociatok
vyzivovacej povinnosti spravidla stanovuje od pravoplatnosti rozsudku o zvereni dietata do vychovy
iného obcana ako rodi¢a, priCom k skorSiemu datumu sa da pociatok vyZivovacej povinnosti upravit
v pripade, ak iny ob&an ako rodi¢ prevzal dieta do starostlivosti na zaklade predbezného (dnes
neodkladného) opatrenia nariadeného sudom. Starostlivost o maloletych uz od vyssie uvedeného dha
fakticky zabezpecoval B. R..

9. Od vyssie uvedeného datumu vzniklo obom rodi€¢om azZ do diia rozhodnutia sudu zro€né vyZivné, a
to za mesiace februar az september 2022 (za ktory je uz vyzivné splatné). V pripade otca ide o sumy
8-krat 70 Eur, spolu 560 Eur na kazdé z maloletych deti. Vzhfadom na vy3ku tejto sumy, ktora niekolko
nasobne prevySuje bezné mesacné vyzivné, povolil sud otcovi zroéné vyzivné splacat’ v nim navrhnute;j
splatke po 50 Eur na obidve maloleté deti, teda po 25 Eur na kazdé z maloletych deti. Sud povazoval
otcom navrhnutu vysku splatky za primeranu nakolko takto uréenu splatkou splati svoj dlh na vyzivnom
za obdobie do dvoch rokov.

10. Pokial ide o matku, jej dlh na zro€nom vyZivnom predstavuje 5-krat po 29,87 Eur za mesiace februar
az jun 2022 a 3-krat po 31,11 Eur za mesiace jul az september 2022, spolu 242,68 Eur na kazdé z
maloletych deti. Sud povolil vzhladom na vysku zro€ného vyzivného toto splacat’ aj matke, a to v sume
po 10 Eur na kazdé z maloletych deti, &im splati svoj dlh rovnhako ako otec za obdobie priblizne dvoch
rokov. Sud zaroven rozhodol, Ze v pripade obidvoch rodi€ov ma nezaplatenie €o i len jeden zo splatok za
nasledok splatnost celého dlhu na zro€nom vyZivhom, priCom pociatok splacania dlhu nastava v mesiaci
nasledujucom po mesiaci, v ktorom nadobudne tento rozsudok pravoplatnost.

11. Sud v sulade s ustanovenim § 363 CMP zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim
tunajSieho sudu €. k. 14P/12/2022-16 zo diia 02. 02. 2022, ku driu pravoplatnosti vyroku I. tohto rozsudku
o nahradnej osobnej starostlivosti, nakofko pravoplatnostou tohto vyroku sa osobna starostlivost o
maloletych upravi vo veci samej a odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenia ako
docasna forma starostlivosti.



12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP podfla ktorého v
mimosporovych konania nema Ziaden z U€astnikov na ndhradu trov narok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Velky Krti§ pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k
maloletému, opravneny méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena penazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného
poriadku.



