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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: UDRZBA DOMOV, s.r.o., ICO: 35 898 861,
Homolova 19, 841 02 Bratislava, proti povinnému v |. rade: L. V., G.. XX. XX.XXXX, G. XX, XXX XX K., a
povinnému v Il. rade: B. E. V., G.. XX. XX XXXX, O. XX, XXX XX K., pre vymozenie ulozenej povinnosti
zaplatit 962,34 euro istiny, trovy konania a trovy exekucie vedenej sudnym exekutorom Ing. Mgr. Milanom
Gbelskym, so sidlom exekutorského uradu v Banovciach nad Bebravou, na ul. A. Hlinku 21, takto

rozhodol:

Sud exekuciuzastavuje.
Sudnemu exekutorovi ndhradu trov exekicienepriznava.
Opravneny a povinny nemaju pravo na nahradu trov exeku¢ného konania.

odovodnenie:

Dra 14.11.2013 sud udelil sidnemu exekutorovi poverenie na vykonanie exekucie €islo 5104 103989
pod sp. zn. 16Er/6740/2013 na zaklade vykonatelného rozsudku Okresného sudu Bratislava 1V, &. k.
9C/200/2011-82 zo dna 28.05.2013.

Dra 10.02.2014 postupil sudny exekutor sidu podanie povinného zo dna 02.02.2014, oznacené ako
namietky proti exekucii, ktoré sud podla jeho obsahu posudil ako navrh na zastavenie exekucie. Povinny
vo svojom podani uvadza, Ze si nie je vedomy existencie exeku&ného titulu, nakofko rozsudok, ktory je
podkladom pre vedenie exekucie mu bol doru¢ovany na adresu, kde nikdy nebyval ani sa nezdrzZiaval.
Povinny z uvedeného dbvodu podal dfia 17.02.2014 na Okresny sud Bratislava IV Ziadost o zruSenie
predmetného rozsudku.

Tunajsi sud po preskumani podania povinného v Il. rade, zistil zavadu v doru€ovani, danu chybu
odstranil a opatovne dorucil povinnému v Il. rade rozsudok ¢.k. 9C/200/2011-82 zo dna 28.05.2013. Proti
tomuto rozsudku podal v zakonnej 15- diovej lehote povinny v Il. rade odvolanie, pri€om odvolaci sud
Uznesenim &.k. 8C0/205/2014-131 zo dna 24.11.2015 napadnuty rozsudok sudu prvého stupra zrusil
a vec mu vratil na dalSie konanie, ¢im exekucny titul, na podklade ktorého je vedena tato exekucia,
stratil u€innost.

Podfla § 57 ods. 1 pism. b) zakona NR SR €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov, Exekuény poriadok (dalej len E.P.), sud exekuciu zastavi, ak
rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za&ati exekucie zrudené alebo sa stalo
neucinnym.

Podla § 58 ods. 1 E. P., exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Nakolko v priebehu exekuéného konania doslo k strate u€innosti exekuéného titulu, sud exekuciu podla
§ 57 ods. 1 pism. b) E. P. zastavil.

Podla § 200 ods. 5 E. P., ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

Sud nepriznal sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie, nakolko povinného nemozno zaviazat naich
Uhradu, kedZe exekuény titul, ktorym bol priznany narok opravnenému, je neucinny. Opravneného zase
nemozno zaviazat' na Uhradu trov exekucie vzhfadom k tomu, Ze svojim konanim nezavinil zastavenie



exekucie, nakolko v €ase podania navrhu na vykonanie exekucie disponoval exekuénym titulom s
vyznagenou vykonatelnostou.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) Obcgianskeho sudneho poriadku Ziaden z u€astnikov konania nema pravo
na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Ugastnikom konania nahradu trov konania nepriznal v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Bratislava IV, pisomne, dvojmo.



