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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Komarno samosudcom Stefanom Nagyom vydava podia § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineny:

J. S.,  nar. XXX XXXX v X., trvalé bydlisko U.,
prechodné bez prihlasenia X., U. pri podniku
G,

sa uznava za vinného, Ze

dfia 24. novembra 2015 v &ase o 16.50 hod. v X. v obchodnom dome Kaufland na F. ceste XXXX
odcudzil 8 baleni zuvaciek zn. Wrigleys platkové v hodnote 8,72 eur tak, Ze si ich vlozil do vrecka svojej
mikiny, nasledne presiel cez pokladriu bez ich zaplatenia, a to aj napriek tomu, Ze bol za obdobny skutok
spachany dna 4. novembra 2015 postihnuty blokovou pokutou &islo pokutového bloku E 0048179 zo 4.
novembra 2015 vo vySke 5 eur za priestupok proti majetku v zmysle § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany druhovo kradezou, a hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sudu Komarno pod
spisovou znackou 2T/93/2014 vydanym a pravoplatnym 2. oktdbra 2014, ktorym konanim pre spolo€nost
Kaufland Slovenska republika v.o.s. Bratislava, Trnavska cesta 41/A, prevadzka X., F. cesta XXXX, Z.:
XX XXX XXX sposobil Skodu v celkovej vyske 8,72 eur, nasledne bol tovar neposkodeny vrateny spat
do predaja,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje



podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. pri zisteni
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ a pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. h/ Tr. zak. na suhrnny
trest odnfatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného na vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Sucasne sa vo vyroku o treste rusi trestny rozkaz tohto sudu sp. zn. 3T/76/2015, ktory mu bol doru¢eny
dnia 7.3.2016, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Po&kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na ndhradu Skody na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zname v €ase doruéenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Zze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4
Tr. por.).



