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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Martinou Melnikovou v pravnej veci zalobcu:
TELERVIS PLUS a.s., so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, ICO: 35 717 769, zast. JUDr. Vratislav
Steffek, advokat, so sidlom Nam. Martina Benku 6, 811 07 Bratislava, p r o t i zalovanej: C. M., nar.
XX XX.XXXX, bytom XXX XX C. XXX, 8. Z. J., o zaplatenie 818 eur s prisl. tak t o

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 590 eur spolu s irokom z omeskania 5,15% roéne
od 11.08.2014 do zaplatenia a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V prevysujucej Casti sud zalobu zamieta.

Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania, ktoré pozostavaju z inych trov konania vo
vysSke 21,56 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske 63,19 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu
a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou doru¢enou Okresnému stdu Michalovce diia 12.06.2015 domahal, aby sud zaviazal
Zalovanu zaplatit sumu 818 eur, urok z omeskania vo vyske 5,15% p.a. zo sumy 818 eur od 11.08.2014
do zaplatenia a nahradu trov konania. Okresny sud Michalovce postupil vec tunajSiemu sudu.

Svoju zalobu odévodnil tym, Zze drfia 28.01.2014 bola medzi Zzalobcom a Zalovanou ako dIZnikom
uzatvorena zmluva o o spotrebitelskom Uvere €. 520140346 na Ciastku 600 eur, za urok vo vyske 120 eur,
pricom veritel si U¢toval za poskytnutie uveru servisny poplatok vo vySke 108 eur. Zmluvou sa Zalovana
zaviazala celkovu &iastku vo vyske 828 eur uhradit' v 13 mesa&nych splatkach, a to prvych 3 mesaénych
splatkach vo vyske 3 eur a dalej v pravidelnych 10 mesacénych splatkach vo vyske 81,90 eur. Prva splatka
bola splatna 10. der po uzavreti zmluvy a kazda dalSia az do Uplného zaplatenia bola splatna 30. der
po splatnosti predchadzajucej splatky, pricom po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky bol veritel opravneny Ziadat vratenie celej dlZznej sumy spolu s urokmi, ak sa nedohodnu zmluvné
strany inak. Zalovana do dne$ného dila uhradila sumu 10 eur, pri¢om posledna uhradena suma vo vyske
10 eur bola uhradend dna 28.01.2014. Vzhlfadom na to, Ze Zalovana neplnila riadne a v&as v zmysle
splatkového kalendara, Zalobca mu oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8 Obc&ianskeho
zakonnika. V predzalobnej upomienke zo dna 20.06.2014 Zalobca upozornil Zalovanu na uplatnenie
prava Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky. V oznameni o zosplatneni zavazku zo dria 13.10.2014
Zalobca oznamil Zalovanej, Ze cely dlh sa stal splathnym ku driu 10.08.2014. Po zosplatneni zavazku
Zalobca neeviduje Ziadnu dalSiu uhradu. Ku diiu vypracovania Zaloby predstavuje dlzna Ciastka sumu
818 eur, ktora predstavuje rozdiel medzi poskytnutym tverom spolu s odplatou v celkovej sume 828 eur
a Ciastkou vo vy8ke 10 eur, ktora bola uhradena Zalovanou. Spis bol postupeny tunajSiemu sudu ako
sudu miestne prislusnému dria 13.07.2015.



Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobnym navrhom a jeho prilohami a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Ziaden z Ggastnikov sa na pojednéavanie nedostavil. Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil svoju
nepritomnost, ako aj nepritomnost’ Zalobcu a Ziadal, aby sud rozhodol v ich nepritomnosti v zmysle
Zalobného navrhu.

Zalované svoju nepritomnost neospravedinila, ani neZiadala odrogit pojednavanie.

Zalobca ako veritel a Zalovana ako diZznik uzavreli diia 28.01.2014 zmluvu o spotrebitelskom Uvere
podfa zdkona €. 129/2010 Z.z., na zaklade ktorej veritel poskytol diZznikovi bezucelovy, hotovostny,
spotrebitelsky uver vo vyske 600 eur, za celkovy Urok vo vySke 20% z istiny. Za poskytnutie Uveru
si veritel UCtuje servisny poplatok vo vySke 18% z istiny. RPMN ¢&ini 67,70%. Podla bodu Il zmluvy
o spotrebitelskom Uvere dIZnik sa zaviazal uhradit’ veritelovi istinu vo vyS8ke 600 eur, Urok vo vySke
120 eur, servisny poplatok vo vyske 108 eur, priom celkovo je diznik povinny uhradit 828 eur. Dalej
v zmysle bodu Il zmluvy sa diZznik zavazuje uhradit veritelovu Uver riadne a v€as vratane Uroku a
servisného poplatku v mesacnych splatkach, a to v prvych 3 mesacénych splatkach vo vySke 3 eur a
dalej v pravidelnych rovnomernych 10 mesacnych splatkach vo vySke 81,90 eur, pricom prva splatka
je splatna v 10. den po uzavreti zmluvy a kazda dalSia splatka az do Uplného zaplatenia je splatna 30.
def po splatnosti predchadzajucej splatky. Priemerna RPMN v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) zakona ¢&.
129/2010 Z.z. je ku dfu podpisu tejto zmluvy 45,94%.

V zmysle dalSich dojednani neoddelitefnou su€astou zmluvy su obchodné podmienky, ktoré tvoria
prilohu zmluvy a na zaklade dékladného oboznamenia sa pred podpisom zmluvy s obom zmluvnym
stranam zname v €ase podpisu zmluvy, €o potvrdzuju svojim podpisom na tejto zmluve.

Podla bodu 1 Obchodnych podmienok, veritel ma pravo Ziadat’ od diZnika vratenia celej dlZznej sumy po
uplynuti troch mesiacov od omes8kania so zaplatenim ktorejkolvek splatky v plnej vySke. Pravo Ziadat
vratenie dlZnej sumy v plnom rozsahu zo strany veritela nastava aj vtedy, ak sa veritel dozvie, Ze uver
bol poskytnuty na zaklade nepravdivych alebo hrubo skreslenych udajov zo strany dlznika/spoludiznika
alebo, Ze boli podstatné udaje zaml&ané. V obidvoch pripadoch ma veritel pravo pozadovat zaplatenie
celej istiny, Uroku, servisného poplatku, zmluvnych pokut.

Termin poslednej splatky Uveru, t.j. kone€na splatnost uveru je 370. defi po uzatvoreni zmluvy, pri¢om
doba trvania uveru je od uzatvorenia zmluvy o Uvere do konecnej splatnosti tveru ( bod 2 Obchodnych
podmienok).

Zalobca listom zo dhia 20.06.2014 oznagenym ako predzalobna upomienka - vyzva k Ghrade diZnej
sumy, vyzval Zzalovanu k uhrade sumy 408,50 eur v lehote do 5 dni od obdrzania tejto vyzvy, zaroven
Zalovanu upozornil, Ze v pripade ak nevykona bezodkladnu uhradu dlhu, Zalobca si uplatni svoje pravo
a po uplynuti 15 dfiovej lehoty v zmysle §53 ods. 8 Obcianskeho zakonnika, bude Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky a budu vodi nej uplatnené vdetky zmluvne dojednané sankcie.

Oznamenim o zosplatneni zavazku zo dfia 13.10.2014 Zalobca oznamil Zalovanej, Ze zavazok zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere bol v sulade so zmluvnymi podmienkami ku driu 10.08.2014 zosplatneny z
dévodu omeskania s jeho splacanim. Zaroven vyzval Zalovanu k bezodkladnej uhrade dlhu v celkovej
diZnej Ciastke 997,40 eur, pozostavajuceho z istiny, vratane uroku a zmluvnej odmeny vo vySke 818 so
zmluvnou pokutou vo vyske 3,3% z istiny za kazdy zaCaty mesiac omeSkania, t.j. celkovo 59,40 eur
a nahrady ucelne vynaloZenych nakladov za ukony spojené s vymahanim dlZznej sumy pred zacatim
sudneho alebo rozhodcovského konania vo vyske 20% z averu , t.j. 120 eur.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



Podla § 52 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 2, ods. 3 Obgianskeho zakonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi ( § 54 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika ).

Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika vyplyva, Ze diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku Urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis - nariadenie viady
SR &. 87/1995 Z. z.

Podla § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari
2013.

V zmysle § 3 nariadenia v zneni t&innom po 31.1.2013 vysSka urokov z omeskania je o 5 percentualnych
bodov vysSia ako z&kladna urokova sadzba L. B. T. platna k prvému diu omeSkania s plnenim
pefiazného dihu.

V zmysle § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych Gveroch (dalej len zakon o
spotrebitelskych uveroch), spotrebitelskym uverom na uc€ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,



f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 <http://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20150930?ucinnost=11.07.2013> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 Zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak
a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.



Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom ako a veritefom a Zalovanou
ako diznikom doslo k uzavretiu zmluvy o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona ¢&. 129/2010 Z.z.

V slovenskom pravnom poriadku existuje dualna pravna Uprava zavazkov, pricom rozliSujeme ich
obdianskopravnu a obchodnopravnu Upravu. Vztah dvoch kédexov sukromného prava a to Obchodného
zakonnika a Obcianskeho zakonnika je vztahom lex specialis ku lex generalis, priCom pouzitie
Obcianskeho zakonnika je subsidiarne - pravne vztahy podriadené rezimu Obchodného zakonnika sa
budu riadit Ob&ianskym zakonnikom v tych otazkach, ktoré Obchodny zakonnik neupravuje.

Obchodny zakonnik aplikaciu pravnej Upravy inétitatu spotrebitelskych zmlav nevylu€uje, ani komplexne
neupravuje osobitnym spésobom a ide o kogentné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, je nevyhnutné
ju v skutkovo relevantnych pravnych vztahoch aplikovat, pri¢om nie je relevantné ¢&i ide o relativhe
obchodny zavézkovy vztah, absolutny obchodny zavazkovy vztah alebo fakultativny obchodny
zavazkovy vztah.

Na zaklade vy3Sie uvedeného sud vyhodnotil zmluvny vztah medzi u€astnikmi konania ako
spotrebitelski zmluvu.

V ustanoveni § 9 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch su uvedené naleZitosti, ktoré musi
obsahovat, okrem iného pod bodom f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej
splatnosti spotrebitelského Gveru.

Termin konec€nej splatnosti je uvedeny v Obchodnych podmienkach, ktoré su podpisané Zalovanou,
avSak nejde o udaj, ktory sa vyzaduje podla § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitelskych Gveroch,
ked lehota splatnosti je uvedena ako ,Termin poslednej splatky t.j. kone¢nej splatnosti je 370.den po
uzatvoreni zmluvy“. Takéto urlenie koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru nemozno povazovat
za suladné s dotknutym ustanovenim zakona o spotrebitelskych Gveroch, ked vyznamom tohto
ustanovenia bolo, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy bol informovany o tom, ako dlho je povinny
plnit svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom uvere. VyZaduje sa teda presna
Casova, datumova Specifikacia koneénej splatnosti Gverov, ktora je dodavatelom uréena na zaklade
vstupnych udajov. Pokial teda samotna zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje Udaj o konec¢nej
splatnosti uveru, nemozno mat zato, Ze tento nedostatok mozno nahradit apelovanim na potencialnu
aktivitu spotrebitefa veducu k uréeniu kone&nej splatnosti spotrebitefského Uveru matematickymi
operaciami s inych v spotrebitelskej zmluve dostupnych udajov. Naopak je potrebné trvat na tom, Ze
koneéna splatnost’ spotrebitefského Uveru musi byt uréena konkrétnym casovym okamihom zretelne
tak, aby spotrebitel mohol pred vstupom do uverového vztahu zohladnit aj dizku jeho riadneho
trvania a tym uskutoCnit najvhodnejSiu vofbu medzi viacerymi Gverovymi produktmi, resp. dodavatelmi
( obdobny nazor je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia 10.12.2012,
sp. zn. 16C0/315/2012, sp.zn. 17C0/151/2012 zo dfia 19.09.2012, Krajského sudu v Trnave sp.zn.
11C0/101/2013 zo dna 22.05.2013).

V predloZenej zmluve je v8ak datum kone&nej splatnosti uréeny len na 370.def po uzatvoreni zmluvy,
bez uvedenia konkrétneho dfa v mesiaci, ku ktorému ma byt aver splateny. Takéto uréenie konec&ne;j
splatnosti Uveru sud nepovaZzuje za dojednanie v sulade so zdkonom o spotrebitelskych uveroch a preto
vzhladom na vysSie uvedené skuto&nosti dospel k zaveru, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver je potrebné
podla § 11 ods. 1 pism. b) zdkona o spotrebitel'skych uveroch povazovat za bezuroCny a bez poplatkov.

Taktiez pokial ide o sumu 105 eur, ktoru si Zalobca v konani uplatnil ako servisny poplatok sud nepriznal,
nakolko Zalobca ziadnym spdsobom tento poplatok neSpecifikoval. Sudu nepreukazal za aku sluzbu
poskytnutu Zalovanej by Zalobca mal tento poplatok uc¢tovat, z Eoho uvedeny poplatok pozostava a pod.

Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky tver vo vyske 600 eur, pricom Zalovana do podania Zaloby
uhradila sumu 10 eur. KedZe predmetny Uver je potrebné povazovat za bezuro&ny a bez poplatkov,
Zalobcovi vzniklo iba pravo na zaplatenie nevratenych finan&nych prostriedkov vo vyske 590 eur ( 600
eur - 10 eur) a v prevysujucej €asti sud Zalobu zamietol.



KedZe Zalovana sa s plnenim svojho pefiazného zavazku dostala do omeskania, sud ju zaviazal aj na
zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 5,15% rocne, ktora vyska je v sulade v citovanymi ustanoveniami
Obcianskeho zakonnika a nariadenia vlady a to zo sumy priznanej suidom za obdobie od 11.08.2014
do zaplatenia. V ¢ase omeSkania bola zakladna Urokova sadzba eurdpskej centralnej banky ku driu
11.08.2014 vo vySke 0,15% p.a. uroky z omeskania tak predstavuju vySku 5,15% ro€ne ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podlfa § 142 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, v zmysle ktorého,
ak mal ucastnik vo veci uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze
Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo. Z uplatnenej sumy 818 eur bolo Zalobcovi priznanych
590 eur, teda Zalobca mal v konani uspech 72% a po odpocitani Uspechu Zalovanej 28% mu vznikol
narok na nahradu trov konania v pomere 44%.

Odmena za jeden ukon pravnej sluzby podfa § 10 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z. z. o odmenéach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov ( dalej len
,vyhladky“ ) predstavuje sumu 51,45 eur.

Trovy pravneho zastupenia tak ako boli zastupcom Zalobcu vycislené pozostavaju z odmeny za 2 ukony
pravnej sluzby po 51,45 eur ( prevzatie a priprava zastupenia, navrh na za¢atie konania) podla § 13a
ods. 1 pism. a), c¢), teda odmena spolu 102,90 eur, rezZijny pausal a to 2 krat za ukon v roku 2015 po
8,39 eur podla § 16 ods. 3 cit. vyhl., spolu v sume 16,78 eur.

Takto mal sud za to, Ze Zalobcovi vznikol ndrok na trovy pravneho zastipenia v sume pozostavajucej z
odmeny 102,90 eur, reZijného pausalu 16,78 eur a k tomu DPH vo vySke 20% z odmeny a rezijného
pausalu, z poloziek, z ktorych bola uplatnena pravnym zéstupcom, v. zmysle § 18 ods. 3 cit.
vyhl., teda 20% zo sumy 119,68 eur, t.j. 23,94 eur. Takto trovy pravneho zastiupenia predstavuju
sumu 143,62 eur.

Ako sud uviedol vySSie, Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania v pomere 44%, preto
zaviazal Zalovaného na zaplatenie trov pravneho zastupenia v sume 63,19 eur ( 44% zo sumy
143,62 eur ) a inych trov konania pozostavajucich z poplatku z navrhu na zacatie konania, pri¢om
Zalobca uhradil poplatok v sume 49 eur a preto mu vznikol narok na nahradu trov v sume 21,56 eur
(44% zo sumy 49 eur ).

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



