Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 10C/142/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5715204328

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Gazdackova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5715204328.3
Rozhodnutie

Okresny sid Martin v pravnej veci zalobcu: ALEKTUM s.r.0., so sidlom Bratislava, Soltésovej 14, ICO: 44
721 587, pravne zastupeného advokatskou kancelariou Hudec s.r.o., so sidlom Bratislava, Lazaretska
23, 1CO: 36 855 260, proti zalovanému: V. M., G.. XX.X.XXXX, K. E. C. XX, v konani o zaplatenie 1
341,80 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Zalobcovi sa proti Zalovanému nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou podanou elektronicky na tunaj$om sude diia 31.3.2015, dopinenou originalom doruéenym stdu
dfia 2.4.2015, sa zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym sud zaviaze Zalovaného na zaplatenie
sumy 1 961,88 Eur, ndkladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 50 Eur, spolu s urokom z
omeskania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 1 961,88 Eur od 17.3.2012 do zaplatenia, dalej zo sumy 10
Eur od 17.3.2012 do 11.7.2013, €o Cini 1,06 Eur, zo sumy 25 Eur od 17.3.2012 do 28.8.2013, o &ini
2,90 Eur, zo sumy 50 Eurod 17.3.2012 do 10.9.2013, €o ¢&ini 5,95 Eur, zo sumy 25 Eur od 17.3.2012 do
12.12.2013, &o ¢&ini 3,48 Eur a nahradit’ trovy konania titulom zmluvy o poistenom rychlom spotrebnom
Uvere uzavretej dfia 8.10.2008 medzi pravnym predchodcom Zalobcu OTP Bankou Slovensko, a.s. a
Zalovanym.

Elektronickym podanim zo dfa 16.7.2015, doplnenym originalom doru¢enym sudu dfia 20.7.2015,
Zalobca zobral svoj Zalobny navrh spat v ¢asti o zaplatenie 620,08 Eur a v €asti o zaplatenie uroku z
omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 1 961,88 Eur od 17.3.2012 do 14.4.2012, v Casti o zaplatenie
uroku z omeskania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 620,08 Eur od 15.4.2012 do zaplatenia a v Casti
vy&islenych urokov z omeskania vo vyske 13,39 Eur. Zalobca sudasne upravil petit Zalobného navrhu
ohladom urokov z omesSkania.

Uznesenim sp. zn. 10C/142/2015-77 zo dnha 15.1.2016 sud zastavil konanie v rozsahu podaného
spatvzatia a pripustil zmenu Zalobného navrhu v zmysle tohto podania.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dha 2.5.2016 vzal zalobca svoj navrh na zacatie konania v celom
rozsahu spat’ a Ziadal konanie zastavit, nakolko Zalovany uhradil Zalobcovi celu pohfadavku vratane
prisludenstva. Zalobca su¢asne uviedol, Ze trovy konania si voé&i Zalovanému neuplatiuje.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) navrhovatel méze vziat' za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhfadom na spéatvzatie Zaloby, ktorym odpadla zakladnd podmienka konania vo veci, sud konanie
zastavil podla § 96 ods.1 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p., podfa ktorého ak niektory z u€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie
odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca. Zalobca
zobral svoj navrh na zalatie konania spat po tom, ako mu zalovany uhradil postupnymi splatkami
v priebehu konania celu Zalovanu sumu spolu s prisluSenstvom. K Uhrade Zalovanej sumy doSlo az
po podani Zalobného navrhu, a teda Zaloba bola podana dévodne, pricom k spatvzatiu Zaloby viedlo
Zalobcu spravanie Zalovaného. Zalobca v podanom spétvzati uviedol, Ze si nahradu trov konania vodi
Zalovanému neuplatfiuje, sud preto rozhodol o trovach konania tak, Ze mu ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud Martin.
O podanom odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Ziline.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je urcené, kio ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované, musi sa v fiom uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



