Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 16C/202/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5715206695

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miriam Stillova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2016:5715206695.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0., ICO: 35 792 752, so sidlom
Pribinova 25, 824 96 Bravtislava, pr. zast.: Advokatska kancelara JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., Kubaniho
16, Bratislava 811 04, ICO: 47 233 516, proti zalovanému: R. R., S.. XX.XX.XXXX, S. M. U. XXXX/X,

XXX XX X.,,N..C..S. S.X. X,, C.. J..: X. X,, 0 zaplatenie 1.218,47 eur s prisluSenstvom, takto
rozhodol:

|. Zaloba sa zamieta.

. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou, tunajsiemu sudu dorugenou dfia 12.05.2015, doméahal vodi Zalovanému zaplatenia
sumy 1.218,47 eur spolu s 8,05 % roénym urokom z omeskania od 20.11.2014 do zaplatenia, ako
aj nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze uzatvoril dfa 26.04.2007 so Zalovanym Zmluvu o
revolvingovom uvere €. 8000064567, na zaklade ktorej mu poskytol Uver vo vySke 2.056,00 eur.
Poskytnuty aver spolu s urokom sa Zalovany zaviazal splatit v 24 mesacnych splatkach po 152,16 eur,
v terminoch splatnosti dohodnutych v zmluve. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany bol v omeskani s uhradou
splatky o viac ako tri mesiace, bolo mu doruéené oznamenie o uplatneni prava veritela, o okamzitej
splatnosti Gveru z dévodu omeskania. Zalovany mal uhradit sumu neuhradenych splatok v celkovej
vyske 1.218,47 eur dfia 19.11.2014, tuto sumu v8ak neuhradil ani giastogne. Zalobca si dalej uplatnil
narok na uroky z omeskania.

Sud navrhu vyhovel a drfia 08.07.2015 vydal Platobny rozkaz ¢.k. 15C/202/2015-19, ktory bol dna
08.10.2015, pre nemoznost doru€enia Zalovanému, zruSeny uznesenim ¢.k. 16C/202/2015-29 a
zaroven bol Zalovanému ustanoveny opatrovnik.

Sud nariadil vo veci Ustne pojednavanie na defi 04.05.2016, ktoré vykonal v nepritomnosti u&astnikov
konania. Svoju neucast neospravedinili.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinnymi dékazmi a zistil nasledovny
skutkovy stav:

Z listinného dbkazu - Poskytnutie revolvingového uUveru / Zmluva o revolvingovom Uvere zo dfa
24.04.2007 &. 8000064567 (€.l. 5), sud zistil, Ze zalovany poziadal o poskytnutie finanénych prostriedkov
od Zalobcu vo vySke 61.939,00 Sk (2.056,00 eur) s mesacnou splatkou vo vySke 4.584,00 Sk (152,16
eur), s poplatkom za uzatvorenie zmluvy vo vySke 1.500,00 Sk (49,79 eur), pri RPMN za aver 89,55
%. Pozadovana vyska Uveru, ktora predstavovala celkovi sumu splatok uveru, urokov a poplatku za
uzatvorenie zmluvy bola vo vyske 110.016,00 Sk (3.651,86 eur). Podla bodu 6. - Udaje o schvalenom



revolvingovom Uvere, Zalovanému bola poskytnuta &iastka vo vySke 61.939,00 Sk (2.056,00 eur) s
mesacnou splatkou vo vyske 4.584,00 Sk (152,16 eur), s poplatkom za uzatvorenie zmluvy vo vyske
1.500,00 Sk (49,79 eur), pri RPMN za aver 87,46 %. Schvalena vySka uveru, ktora predstavovala
celkovu sumu splatok Uveru, urokov a poplatku za uzatvorenie zmluvy bola vo vyske 110.016,00 Sk
(3.651,86 eur). Su€astou zmluvy boli Zmluvné dojednania zmluvy o revolvingovom uvere spoloénosti
PROFIREAL SLOVAKIA spol. s r.o. (pravny predchodca Zalobcu) (€.1. 6).

Z listinného dbékazu - Oznamenia o zosplatneni zo dna 28.10.2014 (€.l. 4) sud zistil, Ze Zalobca
upovedomil Zalovaného o jeho omeskani s Uhradou splatok spolu vo vySke 1.218,47 eur a o zosplatneni
Uveru po uplynuti 15 dni od doru€enia oznamenia.

Z listinného dékazu - Oznamenia veritela o schvaleni Uveru diZznikovi zo dia 26.04.2007 (&.l. 7) sud
zistil, Ze Zalovanému bol schvaleny Gver vo vySke 110.016,00 Sk (3.651,86 eur), so splatnostou Uveru 24
mesiacov, s mesacnou splatkou vo vySke 4.584,00 Sk, datum prvej splatky uveru k 31.05.2007, datum
poslednej splatky uveru do 30.04.2009, pri RPMN uaveru 87,46 %. Revolvingovy uver bol zalovanému
schvaleny vo vySke 55.008,00 Sk (1.825,93 eur), s RPMN po vykonani revolvingu 79,05 %.

Z listinného dbkazu - Karty klienta (€.l. 8) sud zistil, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi jednotlivymi splatkami
spolu sumu vo vySke 2.433,37 eur.

Podla § 44 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia
alebo iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povaZuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je v8ak odpoved,
ktora vymedzuje obsah navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva zmena obsahu
navrhovanej zmluvy.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zadkona sa spravuju bez ohladu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere (§ 497).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 25 ods. | zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov, pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. janom 2010 na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v ods. 2 neustanovuje inak.

Podla ustanovenia § 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch (dalej len zakon o
spotrebitelskych uveroch), na ulely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelskym Gverom doc¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozene;j
platby, p6Zi¢ky , Uveru alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a uhradit' celkové naklady spojené so spotrebitelskym Gverom.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1, 2 zdkona o spotrebitelskych Uveroch, veritefom je fyzicka osoba alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky aver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitelom je fyzicka
osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky tver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi
mat pisomnu formu, inak je neplatna.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti obsahuje najma



a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuZzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c)cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypoCet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2001/258/20060701.html>, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentudlnej miery nakladov;
ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie sa vySka tychto
nakladov, spdsob vypoctu alebo ¢o najpresnejsi odhad.

Podla ustanovenia § 4 ods. 3 zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitefa na zniZzenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/20060701.html>,

b) sankcie za poruenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy,

e) prava spotrebitela podla 8 7 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2001/258/20060701.html>.

(4)

Pri nesplneni podmienok podla odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a)

poskytnuty spotrebitel'sky uver a spotrebitel ho zacal erpat alebo

b)

dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

Podla ustanovenia § 4 ods. 3 zakona o spotrebitelskych Gveroch, pri nesplneni podmienok podfla
odseku 2 je zmluva o spotrebitefskom Uvere platnd, ak bol spotrebitefovi na jej zaklade a) poskytnuty
spotrebitelsky Gver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Podla ustanovenia § 4 ods. 5 zakona o spotrebitel'skych Uveroch, od spotrebitefla nemdze veritel
pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

Podla bodu 5.2. Zmluvnych dojednani Zmluvy o revolvingovom Uvere spolo&nosti PROFIREAL
SLOVAKIA spol. s r.o., (pravny predchodca Zalobcu) (dalej len ,Zmluvné dojednania®), za poskytnutie
Uveru sa dlznik zavazuje zaplatit' veritefovi zmluvni odmenu. Zmluvna odmena bude dIZnikovi
oznamena v oznameni podfa €l. 2 ods. 2.2 tychto zmluvnych dojednani a je splatna ku dfiu poskytnutia
averu.

Podla bodu 5.2. Zmluvnych dojednani, za poskytnutie kazdého revolvingu sa diznik zavazuje zaplatit
veritelovi zmluvnl odmenu. Zmluvna odmena bude diznikovi oznamena v oznameni podla €l. 2, ods.
2.2 tychto zmluvnych dojednani a je splatna ku driu poskytnutia Gveru.

Podla bodu 5.3. prva veta Zmluvnych dojednani, zmluvna odmena za poskytnutie Uveru (revolvingu)
predstavuje uroCenie Uveru (revolvingu), priom ro&ny urok v percentualnom vyjadreni je vypocitany
ako podiel buducej hodnoty uveru (revolvingu) a su€asnej hodnoty poskytnutého Uveru (revolvingu)
umocneny hodnotou 1.



Podanou Zalobou sa navrhovatel domahal zaplatenia sumy 1218,47 eur spolu s prislusenstvom
na zdklade medzi ucastnikmi konania uzatvorenej Zmluvy o poskytnuti revolvingového uveru ¢.
8000064567 zo diia 24.04.2007. Uvedena zmluva bola uzavretd za ucinnosti Zédkona &. 258/2001 Z. z.
o spotrebitefskych Uveroch, preto sa na fu vztahuju normy spotrebitelského prava, kedZe ju uzatvoril
Zalovany ako spotrebitel, ktory nekonal v ramci predmetu obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti.
Vzhladom na charakter zmluvy a jej obsah sa jedna o zmluvu o spotrebitefskom uvere.

Zalovanému bol poskytnuty Gverovy limit vo vyske 61.939,00 Sk (2.056,00 eur), revolving vo vyske
55.008,00 Sk (751,08 eur), na zaklade jeho pisomnej Ziadosti o poskytnutie revolvingového tveru. V
bode 5. Ziadosti Zalovany poziadal Zzalobcu o tver vo vySke 61.939,00 Sk (2.56,00 eur) s mesaénymi
splatkami vo vySke 4.584,00 Sk (152,16 eur), pri celkovej Ciastke ktort mal zaplatit’ vo vyske 110.016,00
Sk (3.651,86 eur), pri RPMN za uver 89,55 %, s dohodnutym poplatkom za uzatvorenie zmluvy vo vySke
1.500,00 Sk (49,79 eur).

Zalovanému bol Oznamenim veritela o schvaleni Gveru diznikovi zo dia 26.04.2007 schvaleny uver v
celkovej vySke 110.016,00 Sk ((3.651,86 eur), so splatnostou Uveru 24 mesiacov, s mesacnou splatkou
vo vySke 4.584,00 Sk (152,16 eur), datum prvej splatky uveru k 31.05.2007, datum poslednej splatky
uveru do 30.04.2009, pri RPMN uveru 87,46 %. Revolvingovy uver bol Zalovanému schvaleny vo vySke
55.008,00 Sk (1.825,93 eur), s RPMN po vykonani revolvingu 79,05 %.

Uverova zmluva je dvojstranny Ukon, na zaklade ktorého dochadza k vzniku, zmene alebo zaniku
sukromno-pravnych vztahov. Zmluva vznika na zaklade zhodného prejavu vole zulastnenych osob.
Dvojstranna zmluva vznika na zaklade navrhu na uzavretie zmluvy a prijatia navrhu na uzavretie zmluvy.
Pokial navrh na uzavretie zmluvy a jej prijatie zodpovedaju nalezitostiam vyzadovanym zakonom a
zodpovedaju skuto€nej voli konajucich osdb, dochadza k platnému vzniku zmluvy. Zmluvny konsenzus
u€astnikov zmluvy ma pravotvorné ucinky. Pokial ide o navrh a jeho prijatie, musi ist o vzajomné a
obsahovo zhodné prejavy vdle dvoch zmluvnych stran, inak platna zmluva nevznikne.

V danom pripade ide o nepochybne spotrebitelsky Uver, ktorého podstatnou nalezitostou je dohoda
o vyS8ke RPMN. Vy8ka RPMN uaveru aj vyS8ka RPMN po poskytnuti revolvingu je ind v navrhu na
uzavretie zmluvy, ako je v akceptacii. Z hladiska zmluvného prava je irelevantné, ¢i takato zmena je pre
spotrebitela vyhodna alebo nevyhodna. Podstatna je skuto€nost, Ze navrh nebol prijaty bezvyhradne.
V danom pripade teda podla § 44 ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika vyplyva, Ze prijatie navrhu,
ktoré obsahuje dodatky, vyhrady, obmedzenia alebo iné zmeny, je odmietnutim navrhu a povazuje sa
za novy navrh.

Vyska RPMN bola v prejednavanej veci nepochybne uvedena v akceptacii odchylne ako v navrhu
na uzavretie zmluvy, a preto neobstoji ani mozna aplikacia druhej vety citovaného ust. § 44 ods. 2
Obcianskeho zdkonnika a to, Ze prijatim navrhu je v8ak odpoved, ktora vymedzuje obsah navrhovanej
zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva zmena obsahu navrhovanej zmluvy.

Z uvedenych dovodov dojednanie o RPMN nemozZno povazovat za platné zmluvné dojednanie, kedzZe
chyba bezvyhradna akceptacia navrhu, a k zmluvnému konsenzu medzi zmluvnymi stranami nedoslo. V
zmysle § 11 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych uveroch, neplatné dojednanie RPMN spésobuje absenciu
povinnej nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere a spotrebitelsky Uver a Uver treba povazovat za
bezuro¢ny a poskytnuty bez poplatkov.

Zalovanému bol poskytnuty Gver vratane revolvingu vo vyske 2.056,00 eur. Zalovany splatil Zalobcovi
celkovo sumu 2.433,37 eur, ako to vyplyva z karty klienta vyhotovenej ku dfiu 09.04.2015 (&.1. 8), preto
sud Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia §142 ods. 1 OSP, podla ktorého u€astnikovi, ktory
mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na uc¢elné uplatiiovanie alebo branenie
prava proti U€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. V danej bol v konani Uspesny v plnom rozsahu
Zalovany, preto mu patri nahrada trov konania. Tieto si vSak Zalovany neuplatnil a zarovefi mu Ziadne
trovy konania nevznikli, preto sud Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky
sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinnost stanovena tymto rozsudkom nebude dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v zneni
neskorsich predpisov.



