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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudcom Mgr. Pamelou Zaleskou v trestnej veci obzalovaného U. O., pre
pokracovaci precin podvodu § 221 odsek 1 Trestného zakona a iné, na hlavnom pojednavani konanom
v Nitre dria 04.05.2016 takto

rozhodol:
l.
obzalovany
U. O., narodeny XX.XX.XXXX v V.,
trvale bytom X. U. - Y. U., P. XXX/X,
sa uznava za vinného,ze:
1/ diia 10.04.2014 v O. na G. ulici XXX/XX, v umysle obohatit sa, prevzal od C.. D. M,

ktora reagovala na jeho ponuku tykajucu sa predaja palivového dreva uverejnenu v inzertnych novinach
Pardon, financnu hotovost v sume 200 eur ako nim pozadovanu zalohu za nakup palivového dreva
0 objeme 5 m3, ktoré sa zaviazal dodat do 10.07.2014, priCom v3ak doposial dohodnuté palivové
drevo nedodal a finan&nu hotovost nevratil a nasledne nereagoval ani na jej telefonické vyzvy, ¢im tak
poskodenej C.. D. M., narodenej 25.10.1958, bytom O., G. XXX/XX spdsobil Skodu vo vyske 200 eur a
2/ dfia 26.07.2014 v O. na G. ulici XXX/XX, v umysle obohatit sa, prevzal od P.. Z. P., reagujuceho tiez
na ponuku tykajlucu sa predaja palivového dreva uverejnenu v inzertnych novinach Pardon, finanénu
hotovost v sume 100 eur ako pozadovanu zalohu za nakup palivového dreva o objeme 18 - 20 m3,
ktoré sa zaviazal dodat do 26.07.2014, pricom vSak pod réznymi opakovanymi vyhovorkami doposiafl
dohodnuté palivové drevo nedodal a ani nevratil financnu hotovost a od 29.09.2015 Ziadnym sp&sobom
nereagoval na telefonické vyzvy C.. P., ¢im tak poSkodenému P.. Z. P., narodenému XX. XX.XXXX, bytom
O. - Y. M., Lieskova XXX/XX spbsobil Skodu vo vyske XXX eur,

pricom tak konanim v bodoch 1/ a 2/ spésobil poSkodenym celkovo $kodu najmenej vo vyske 300 eur,
teda:

v bodoch 1/ a 2/

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze iného uviedol do omylu a vyuzil nie¢i omyl a sposobil
tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachal:

v bodoch 1/ a 2/
pokraCovaci precin podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného zakona upusta od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoze poklada trest ulozeny obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom



sp.zn. 2T/237/2015 zo dfia 17.02.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 26.02.2016, za dostato¢ny
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku povinnost nahradit poSkodenym:
1/ C.. D. M., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom O. - N., G. XXX/XX, 8kodu vo vySke 200 eur a
2/ P.. Z. P., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom O. - Y. M., G. XXX/XX, 8§kodu vo vySke 100 eur.

Podla § 285 pismeno f) Trestného poriadku s poukazom na § 86 pismeno a) Trestného zakona sa
obZalovany

U. O., narodeny XX.XX.XXXX v V.,

trvale bytom X. U. - Y. U., P. XXX/X,

spod obZaloby D. prokuratora v Nitre zo dfia 10.12.2015 pod sp. zn. 2Pv 508/2015 pre skutok v obZalobe
pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze:

,v obdobi od 01.05.2015 do 04.05.2016 si neplnil ako otec maloletého U. O., narodeného XX. XX XXXX,
zvereného do vychovy a zaroven trvale bytom u matky M. M., trvale bytom X. XXX, svoju zadkonnu
povinnost’ vyZivovat svoje dieta, vyplyvajucu mu z § 62 a nasl. Zdkona o rodine, ktorej vySka mu bola
uréena rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 12C/98/2008 zo dria 01.07.2008 s nadobudnutou
pravoplatnostou dfha 15.07.2008 na sumu v prepocte na euro 66,39 eur, ktoru je povinny platit vzdy
do 15-teho dfia prisluSného mesiaca vopred k rukdm matky, pri€om tuto povinnost si neplnil aj napriek
tomu, Ze mal v tomto obdobi prijem, ktory postadoval na plnenie si vyZivovacej povinnosti, ¢im takto
neplnenim si vyZivovacej povinnosti za obdobie od 01.05.2015 do dnedného diia nezaplatil na vyzivhom
sumu vo vyske celkovo 730,29 eura,”

oslobodzuje,

pretoze trestnost ¢inu zanikla.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator aj obzalovany U. O. vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skuto¢nosti a dokazy.

Pravo podat odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



