Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-10T/5/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3517010229

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Martin Vozéar

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2024:3517010229.11

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in samosudcom Mgr. Martinom Vozarom na hlavhom pojednavani konanom dfia
19.06.2024, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A.B., nar. XX. XX.XXXX v Skalici,
trvale bytom Holig,

t. €. na slobode,

je vinny, ze

A. B. spolo¢ne s C. D. po predchadzajucej dohode dfia 16.03.2011 v €ase o 15.00 hod. vykonali kradez
vlamanim na celooploteny pozemok rodinného domu v rekonstrukcii na E. F. D. X, G. B. G. H., v Case
skutku neobyvatelny, a to tym spdsobom, ze obaja preskodili plot pozemku o vyske 2 m, vnikli na
pozemok, presli obaja do zadnej €asti, nasledne na kari€ku s drevenou plosinou nalozili 30 ks hlinikove;j
stresnej krytiny o velkosti 30 x 80 cm, 3 ks mosadznych plynovych ventilov, dalej elektricky kabel Ciernej
farby o dizke 10 m a druhy o dizke 15m, nasledne C. D. preskogil plot na stranu ulice, A. B. mu cez
plot podal kari¢ku, postupne mu podal 30 ks plechov stresnej krytiny, 3 ks plynovych ventilov a elektricky
kéabel o dizke 10 m a druhy o dizke 15 m, sam A. B. preskogil z pozemku na ulicu, spoloéne naloZili plechy
na kari¢ku a 3 ks plynovych ventilov a elektricky kabel o dizke 10 m a o dizke 15 m, takto nalozenu kari¢ku
odtlagili do zbernych surovin NOVOKOV s.r.o., so sidlom Nové Mesto nad Vahom, ICO: 31 449 506,
kde 34 ks odcudzeného krytinového plechu, 3 ks plynovych ventilov a dvojkolesovy vozik Sedej farby -
kara odpredali v tychto zbernych surovinach za sumu 35,85 Eur, elektricky kabel vypalili a vnutorné dréty
kablu taktiez odpredali do zbernych surovin, pri¢om ziskané financné prostriedky si rozdelili a pouzili pre
vlastnu potrebu, ¢im poskodenému I. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. J. G. D. XXX/X, G. B. G.
H., spdsobili Skodu kradezou vo vyske 296,- Eur, nasledne

A. B. spolo¢ne s K. B. a C. D., po predchadzajucej dohode dna 18.03.2011 v ¢ase o0 20.00 hod. vykonali
kradez vlamanim na celooploteny pozemok rodinného domu v rekonstrukcii na E. F. D. X, G. B. G. H,,
v Gase skutku neobyvatelny, a to tym spésobom, Ze K. B. preskodil oplotenie rodinného domu, vnikol na
pozemok, kde vzal klieste cvikacky, prestrihol na brane retaz s visiacou zamkou, branu otvoril, pricom
A. B. a C. D. davali pozor na uvedenej ulici, aby K. B. pri tomto nikto nevyrusil, nasledne po otvoreni
brany K. B. vytiahol privesny vozik &iernej farby s ECV: G. k brane, nasledne na to mu A. B. spologne
s C. D. pomohli tahat uvedeny privesny vozik, tento odtlacili po miestnej komunikacii az na Ul. Zelenu,
k miestnym garazam, kde K. B. vytrhol ECV: G. zo zadnej &asti privesného vozika, tato ohol a vyhodil
na garaz na Ul. Zelenej na rovnu strechu garaze, nasledne privesny vozik odpredal K. B. a C. D. dalSej
osobe za sumu 50,- Eur, priC¢om C. D. a K. B. si rozdelili takto ziskané finanéné prostriedky medzi seba
a pouzili peniaze pre vlastnu potrebu, ¢im poskodenému I. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. J.
G. D. XXX/X, G. B. G. H., spOsobili Skodu kradezou vo vySke 350,- Eur;

teda



spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim,
¢im spachal

pokraCovaci precin kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona ucinného v Case skutku.

Za to sa odsudzuje:

podla § 44 Trestného zdkona sa upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 ods. 1 Trestného
zakona a podla zasady uvedenej v § 41 ods. 2 Trestného zakona, pretoZze sud poklada trest odnatia
slobody vo vymere 3 roky, ktorého vykon bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 2 roky,
uloZeny skorsim trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/153/2016 zo
dna 30.06.2022, pravoplatnym dfia 15.07.2022, ktory bol obZalovanému doru¢eny diia 04.07.2022, na
ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostato¢ny.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni
obhajkyria, obzalovany (obzalovany aj v mene opravnenych os0b) a prokuratorka vzdali prava na
podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Pravo podat odvolanie neprinalezi tomu, kto sa
tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie
rozsudku.

Odvolanie méze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku /§ 307 ods. 1 pism. a), ods.
2 Trestného poriadku/ a to v neprospech i v prospech obzalovaného /§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku/.

Odvolanie mdze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka /§ 307 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku/.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného /§ 308 ods.
2 Trestného poriadku/.

Odvolanie mdézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, moze i proti voli obzalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhajca /§ 308 ods. 2 Trestného poriadku/.

Odvolanie mbze podat’ Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obzalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli /§ 345 ods. 1 Trestného
poriadku/.

Odvolanie méze podat’ poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade Skody /§ 307 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku/, a to v neprospech obzalovaného. Ak je



poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu /
§ 68 Trestného poriadku/.

Odvolanie mbze podat zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci
/§ 307 ods. 1 pism. d) Trestného poriadkul/.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



