Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 7Cb/5/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2716200314
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Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci navrhovatela: Vinohradnicke a polnohospodarske druzstvo Modra,
so sidlom Dolna 142, 900 01 Modra, ICO: 00 190 578, zastipeny: SODOMA VULGAN, spol. s r.o.,
Kominarska 2,4, 831 04 Bratislava, ICO: 47 254 084, proti odporcovi: AGRO - KUSTRA, spol. s r.0., so
sidlom Horska cesta 9, 909 01 Skalica, ICO: 34 116 681, o zaplatenie 22.539,49 eur s prisluSenstvom,
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, vydal toto

rozhodol:

I. Sud opravuje uznesenie Okresného sudu Skalica €.k. 7Cb/5/2016-45 zo dhia 24.02.2016 na prvej
strane v pravom hornom rohu hlavic¢ky uznesenia takto:

,,C.K. 7Cb/5/2016 - 75°

Il. Sud opravuje uznesenie Okresného sudu Skalica ¢.k. 7Cb/5/2016-75 (pbdvodne oznacené -45) zo diia
24.02.2016 na prvej strane v tretom odseku zhora vyroku ( petitu ) uznesenia takto:

.v okrese U. G. U. H., vobci R. D. C,, k.u. T. R., zapisané Okresnym Uradom Nové Mesto nad Vahom,
katastralny odbor: na LV €. XXXX ako parcela reg. "E": parc. €. XXXX (Orna p6da o vymere XXXX m2),
parc. €. XXXX (Orna pbéda o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Orna pdda o vymere XXXX m2), parc.
€. XXXX (Orna pbdda o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXXX m2),
parc. ¢. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXX m2), s velkostou spoluvlastnickeho podielu 2/3*

Ostatné Casti uznesenia zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

Dria 24.02.2016 vydal Okresny sud Skalica uznesenie ¢.k. 7Cb/5/2016-75 (p6vodne oznalené -45),
ktorym nariadil predbezné opatrenie pri€om I/ v pravom hornom rohu hlavi¢ky uviedol ,, €.k. 7Cb/5/2016-
45" a I/ v tretom odseku zhora vyroku (petitu) uviedol ,v okrese U. G. U. H., vobci R. D. C., k.U. T. R,,
zapisané Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor: na LV & XXXX ako parcela
reg. "E": parc. &. XXXX (Orné pbéda o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Orna pdda o vymere XXXX
m2), parc. €. XXXX (Orna péda o vymere XXXX m2), parc. &. XXXX (Orna pdda o vymere XXXX m2),
parc. €. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXXX m2), parc. &. XXXX (Trvalé travnaté porasty o
vymere XXX m2), s velkostou spoluvlastnickeho podielu 1/3".

Dria 19.04.2016 Okresny sud Skalica zistil na zaklade podnetu Okresného uradu Nové Mesto nad
Vahom, katastralny odbor, Ze do$lo v uzneseni Okresného sudu Skalica ¢.k. 7Cb/5/2016-75 (pévodne
oznalené -45) zo dfia 24.02.2016 v &asti vyroku k zrejmej nespravnosti ,v okrese U. G. U. H., v obci R.
D. C., k.Uu. T. R., zapisané Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor: na LV €. XXXX
ako parcela reg. "E": parc. C.. XXXX (Orna pdda o vymere XXXX m2), parc. & XXXX (Orna pdda o
vymere XXXX m2), parc. &. XXXX (Orna péda o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Orn& péda o vymere
XXXX m2), parc. €. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Trvalé travnaté



porasty o vymere XXX m2), s velkostou spoluvlastnickeho podielu 1/3%, pricom pre k.u. T. R. LV &. XXXX
ma byt velkost spoluvlastnickeho podielu odporcu 2/3.

Dra 27.04.2016 bolo z uradného zdznamu sudu zistené, Ze spis je zle zaZurnalizovany, preto bol od
strany 51 do strany 105 precislovany. Na novo o€islovanej strane 75 bolo vydané predbeZzné uznesenie
s pévodnym ¢islom strany 45, ktoré bolo opravené na spravne €islo strany 75.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&iansky sudny poriadok v z.n.p. (dalej len ,,0.s.p.“) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom modZzZe odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as,
kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Pri vyhotovovani uznesenia Okresného sudu Skalica €.k. 7Cb/5/2016-75 (pbvodne oznagené -45) zo
dfia 24.02.2016 doSlo k zrejmym nespravnostiam, ked v predmetnom uzneseni v pravom hornom
rohu hlavi¢ky bolo nespravne uvedené Cislo strany ,,C.k. 7Cb/5/2016 - 45 pricom malo byt spravne
uvedené ,,C.k. 7Cb/5/2016 - 75* a v tretom odseku zhora vyroku (petitu) bolo nespravne uvedené ,v
okrese U. G. U. H,, v obci R. D. C,, k.u. T. R., zapisané Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom,
katastralny odbor: na LV & XXXX K.ko parcela reg. "E": parc. &. XXXX (Orna péda o vymere XXXX
G.), parc. €. XXXX (Orna pb6da o vymere XXXX m2), parc. &. XXXX (Orna péda o vymere XXXX m2),
parc. &. XXXX (Ornd pdda o H. XXXX m2), parc. &. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXXX m2),
parc. &. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXX m2), s velkostou spoluvlastnickeho podielu 1/3*
a spravne znenie tejto €asti vyroku malo byt ,v okrese U. G. U. H., v obci R. D. C., k.u. T. R., zapisané
Okresnym uradom Nové Mesto nad Vahom, katastralny odbor: na LV &. XXXX ako parcela reg. "E": parc.
€. XXXX (Orna péda o vymere XXXX m2), parc. €. XXXX (Orna péda o vymere XXXX m2), parc. &. XXXX
(Orna pdda o vymere XXXX m2), parc. C.. XXXX (Orna pdda o vymere XXXX G.), parc. & XXXX (Trvalé
travnaté porasty o H. XXXX m2), parc. &. XXXX (Trvalé travnaté porasty o vymere XXX m2), s velkostou
spoluvlastnickeho podielu 2/3“ a preto sud opravil tieto zrejmé nespravnosti v predmetnom uzneseni.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205

ods.2 O.s.p.).

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu



vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho dradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca  (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



