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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsideného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. F,,
t. &. v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava, dia 20.06.2024 samosudkyfiou JUDr.
Beatou Schmidtovou v zastipeni samosudcom Mgr. Petrom Vojsovi€om, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 7) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody vo vymere 9 mesiacov, so zaradenim

do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 0T/264/2023 zo dha 12.12.2023 (€. I. 12), a to pre precin kradezZe podla
§ 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, na vykon ktorého nastupil dfia 27.12.2023 a ktory po
zapocitani doby zadrzania (09.12.2023 - 12.12.2023) ma predpokladane vykonat dfia 25.09.2024.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 10.05.2024.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. |. 6) ustav na vykon trestu uviedol, Ze: "Menovany nastupil do
vykonu trestu odnatia slobody zo slobody sam dra 27.12.2023

v Ustave na vykon trestu odatia slobody a Ustave na vykon vézby llava. Po absolvovani nastupného
oddielu bol dna 30.01.2024 umiestneny do oddielu s diferenciaénou skupinou "B", kde sa nachadza
aj v sulasnosti. Spravanie a vystupovanie menovaného poc&as kratkeho obdobia vykonu trestu je na
pozadovanej trovni. PIni pokyny a prikazy prislugnikov zboru. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia
ma osvojeny a dodrziava ich, v kolektive odsudenych je nekonflikiny. Dba na dodrziavanie zasad
ustrojenosti, zovinajsku, ako aj osobnej

i kolektivnej hygieny. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Do aktivit

na zvySovanie pravneho a moralneho vedomia sa nezapojil. Uvedomuje si negativa pachania trestne;j
¢innosti, ale recidiva tomu nenasvedZuje. Kradol lebo nemal €o jest. Naposledy bol prepusteny dna
26.09.2023. Zivotné ciele by aj mal, ale Zivot bez alkoholu si nevie predstavit. Odsudenému nebola
udelena disciplinarna odmena a nebol mu ulozeny disciplinarny trest. Volny &as travi vacsinou pasivnym
oddychom, ob¢as Citanim. Do skupinovych aktivit v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa zapojil trikrat.
Do pracovného procesu nebol a nie je pracovne zaradeny pre nedostatok volnych pracovnych miest.
Dévod nezaradenia teda nie je na strane menovaného. Odsudeny v3ak prejavuje aktivitu pracovat’ a od
13.02.2024 vykonava Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou &innosti v prospech
ustavu v kuchyni odsudenych. Vztahy s blizkymi osobami udrziava uplatfiovanim telefonovania s matkou



F. G. s bratom H. B. a kamaratkami formou ob&asnej koreSpondencie I. J. a D. K.. Zatial neriesil otazku
byvania a zamestnania po skonceni vykonu trestu. Menovanému bol dfia 27.03.2024 stanoveny program
zaobchadzania. Vzhfadom na velmi kratke obdobie nemozZno objektivne zhodnotit' plnenie programu
zaobchadzania, ale v edukacdnej Casti prezentuje k spachanej trestnej €innosti nekriticky postoj. V oblasti
aktivneho travenia vofného €asu ma este rezervy. V pracovnej oblasti si plni zadkladné povinnosti.
Udrziavanie rodinnych a socialnych vztahov mozno povazovat za dostatoéné, socialne zazemie sa
javi ako nestabilné. Menovany nema uvedenu adresu trvalého pobytu, je evidovany ako bezdomovec.
Resocializatna prognéza je hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej
¢innosti. Trestna minulost’ odsudeného, vid odpis registra trestov. Vzhladom na uvedené skutonosti
odsudeného neodporu&am podmienecéne prepustit z vykonu trestu odhatia slobody."

Z odpisu registra trestov zo dia 30.05.2024 (&. I. 20) vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovanych celkom
12 odsudeni, pric¢om uz bol aj opakovane vo vykone trestu odhatia slobody.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v3etky trestné &iny spachal pod vplyvom alkoholu. Dalej
uviedol, Ze ho to mrzi pretoZe ma problémy s alkoholom. Poukazal, Ze jeho mama je chora, ma rakovinu
a zostava jej niekol’ko mesiacov. Pokial ide o alkohol uviedol, Ze ten pijaval dost ¢asto, nikdy sa v8ak
neliecil.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmienené prepustenie z vykonu
trestu odhatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud ur&i skuSobnu dobu na desat’
rokov a su¢asne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu
primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Podla § 68 ods. 3 Tr. zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfiatia slobody, odsudeny mboze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné



prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho spinena podmienka materialna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dévodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa  od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na acéel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody ako aj

na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu odiatia slobody, t. j. 1/2 za trest uloZeny za precin,
ktory den pripadol na 10.05.2024.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie

na trestnu €innost'.

V pripade odsudeného je sud toho nazoru, Ze nedoslo u odsudeného k takej naprave vo vykone trestu,
ktora by odévodfovala jeho polepSenie. Podmiene&né prepustenie totiZz nie je na mieste iba za dobré
spravanie odsudeného vo vykone trestu, ale predovdetkym vtedy ak si odsudeny uvedomi Skodlivost
svojho protipravneho konania a zbavi sa tych negativ, ktoré sa viazu k jeho osobe a pre ktoré sa dostal do
vykonu trestu odnatia slobody. V tomto pripade v3ak odsudeny nie je dostatoCne uvedomeli k pozivaniu
alkoholu, pod vplyvom ktorého spachal trestny Cin, pre ktory je v su€asnosti vo vykone trestu odnatia
slobody. Sam odsudeny na verejnom zasadnuti pritom vypovedal, Ze vSetku trestnu €innost spachal pod
vplyvom alkoholu. Alkohol tak ma zrejme vyrazny vplyv na spravanie odsudeného. Negativne z tohto
dévodu preto vyznieva hodnotenie odsudeného, v ktorom je uvedené, Ze Zivot bez alkoholu si nevie
predstavit.

O tom, Ze naprava odsudeného nie je dokon€ena sveddi aj ta skutoénost, Ze tento sa v ramci vykonu
trestu nezapojil ani do aktivit na zvySovanie moralneho a pravneho vedomia. U osoby, ktoréa je opakovane
vo vykone trestu by si preto sud predstavoval vysSiu aktivitu smerovanu k vlastnej prevychove.

Z vySSie uvedenych dovodov tak nedoslo u odsudeného k polepSeniu tak ako to vyplyva z § 66 ods.
1 Tr. z&kona.

Splnena taktieZ nebola ddsledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné o&akavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného
je podfa nazoru sudu riziko recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestnd minulost odsudeného, ktory bol uz doposial
celkom 12-krat sudne trestany, pri€¢om uz bol aj vo vykone trestu odhatia slobody. Pred v su&asnosti
vykonavanym trestom odfatia slobody bol vo vykone tohto druhu trestu vo veci Okresného sudu Trendin
sp. zn. 0T/60/2023, ktory vykonal dfha 26.09.2023. Nasledne za relativne kratku dobu od vykonania
trestu sa diia 09.12.2023 dopusta dalSej trestnej Cinnosti, pre ktoru je vo vykone trestu odriatia slobody
v su€asnosti. Negativne tiez vyznieva skuto€nost, Ze odsudeny uz bol v minulosti aj podmieneéne



prepusteny, a to dha 13.07.2018 (vec OS Trené&in sp. zn. 1Pp/47/2018). Napriek uvedenému sa
opakovane dopustil dalSej trestnej innosti.

Osobu odsudeného tak mozno hodnotit ako osobu s vyraznym sklonom k pachaniu trestnej €innosti,
od ktorej pachania ho neodradili ani vykonané tresty odnatia slobody. V pripade odsudeného tak ide o
osobu, ktora sa dokaze spravat’ v sulade s pravnymi normami vo vykone trestu odnatia slobody, av8ak
toto nevie preniest’ do Zivota na slobode.

V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hladiska naplnenia vychovného ucelu trestu

v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona u osoby, ktora je vo vykone trestu odnatia slobody prvykrat, vystupuje
do popredia vychovna zloZka trestu na rozdiel od osoby, ktora je opakovane

vo vykone trestu odniatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto
osoby doslo k opakovanému pachaniu trestnej €innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odniatia
slobody.

U odsudeného je potrebné poukazat, Ze bol celkom 7-krat sudne trestany pre trestny &in kradeze
vo vztahu, ku ktorému predstavuje tzv. Specidlneho recidivistu. V neprospech odsudeného preto
vyznieva skuto&nost’ uvedena v hodnoteni, Ze doposial' neriesil otazku byvania a ani zamestnania po
vykone trestu. Prave vybudované socialne zdzemie a moznost zamestnania vyznamne zniZuju riziko
opatovného pachania trestnej €innosti. Nakoniec aj z hodnotenia Ustavu vyplyva, Zze dévodom spachania
trestnej €innosti malo byt to, Ze odsudeny nemal €o jest. U odsudeného tak absentuju pozitivne faktory v
podobe mozZnosti byvania €i zamestnania, pre ktoré by sa primerane znizilo riziko opatovného spachania
trestnej Cinnosti.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (stredny stupen stréZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odnatia
slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatocna zaruka, Ze bude na slobode viest
riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody,
nakolko odsudeny nespifial désledne vetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



