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Uznesenie

Okresny sud Svidnik v pravnej veci navrhovatela Slovenska republika, Okresny urad Stropkov, Hlavna
51/26, 091 01 Stropkov, ICO: 00151866, proti odporcovi C. C., nar. XX XX.XXXX, T. XX, XXX XX'Y., §t.
obcan SR, o zaplatenie 3.624,15 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

lll. Po pravoplatnosti rozhodnutiavec postupuje Okresnému uradu Stropkov -
Odboru starostlivosti o zivotné prostredie.

odovodnenie:

Zalobou zo dia 22.03.2016 sa navrhovatel domahal zagatia konania o zaplatenie sumy 3.624,15 eura
s prislusenstvom.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalovany ako Zivnostnik vykonavajuci Zivnost pod obchodnym menom
Marian Minich - LES a LOV s miestom podnikania Kochanovce 33 a su¢asne najomca lesnych porastov
a pozemkov patriacich do lesného pédneho fondu prenajatych Pozemkovym spolo¢enstvom urbarskeho
a sukromného lesa Vy3na Vladia v rozpore s ustanoveniami § 4 ods. 1 a § 6 ods. 1 pism. a) zakona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov, od septembra 2010 do
konca novembra 2010 priblizovanim drevnej hmoty vytazenej v prenajatych lesnych podrastoch, po
pddnom bloku LPIS &. 2703/1 v k. U. Vladi¢a, nachadzajuceho sa v chranenom vtaom Uzemi Laborecka
vrchovina s 1. stupfiom ochrany, poskodil biotop narodného vyznamu Lk3 (mezofilné pasienky a spasané
luky) na ploche 703 m2, v rdmci ktorého sa vyskytuju mokriny pokryté biotopom ndrodného vyznamu Lk6
(podmacané luky horskych a podhorskych oblasti) na ploche 110 m2 a Slovenskej republike zastlupenej v
Case sudneho konania uz zaniknutym Obvodnym uradom Zivotného prostredia v Stropkove, v su&asnosti
Okresnym uradom Stropkov, spdsobil spolo¢ensku Skodu vo vyske 3.624,15 eura. Okresny sud Svidnik
trestnym rozkazom €. k. 2T/149/2012-167 zo diia 4.12.2012 rozhodol, Ze obvineny Marian Minich
je vinny z prec€inu porudovania ochrany rastlin a Zivo&ichov podla § 305 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona a podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku a odkazal poSkodenu Slovensku republiku, zastupenu
uz zaniknutym Obvodnym dradom Zivotného prostredia v Stropkove, v su€asnosti Okresnym uradom
Stropkov s narokom na nahradu $kody na obcianske sudne konanie.

Podla § 27 ods. 1 z&k. €. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi, kazdy, kto poSkodzovanim Zzivotného
prostredia alebo inym protiprdvnym konanim spdsobil ekologicku ujmu, je povinny obnovit prirodzené
funkcie naruSeného ekosystému alebo jeho &asti. Ak to nie je mozné alebo z vaznych dévodov ucelné,
je povinny ekologicku ujmu nahradit inym spdsobom (nahradné plnenie); ak to nie je mozné, je povinny
nahradit’ tuto ujmu v peniazoch. Subeh tychto nahrad sa nevylu€uje. Sposob vypoctu ekologickej ujmy
a dalSie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.



Podla § 27 ods. 2 zak. €. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi, o uloZzeni povinnosti podla odseku 1 rozhodne
prisludny organ Statnej spravy.

Podla § 27 ods. 3 zak. €. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi, opravnenym zo spésobenej ekologickej ujmy
je stat; podrobnosti ustanovia zdkony Ceskej narodnej rady a Slovenskej narodnej rady.

Podla § 5 ods. 1 zak. €. 525/2003 Z.z. o tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie, Okresny urad
v prvom stupni vykonava Statnu spravu starostlivosti o Zivotné prostredie podla osobitnych predpisov.

Podla § 1 zak. &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, tento zakon upravuje pésobnost organov
Statnej spravy a obci, ako aj prava a povinnosti pravnickych oséb a fyzickych oséb pri ochrane
prirody a krajiny s cielom dlhodobo zabezpe it zachovanie prirodnej rovnovahy a ochranu rozmanitosti
podmienok a foriem Zivota, prirodnych hodnét a kras a utvarat podmienky na trvalo udrzatelné
vyuzivanie prirodnych zdrojov a na poskytovanie ekosystémovych sluzieb, bertc do uvahy hospodarske,
socialne a kulturne potreby, ako aj regionalne a miestne pomery.

Podla § 2 ods. 1 zak. &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, ochranou prirody a krajiny sa
podla tohto zdkona rozumie starostlivost Statu, pravnickych oséb a fyzickych os6b o vofne rastuce
rastliny, volne Zijuce Zivo€ichy a ich spoloCenstva, prirodné biotopy, ekosystémy, nerasty, skameneliny,
geologické a geomorfologické utvary, ako aj starostlivost o vzhlad a vyuZivanie krajiny. Ochrana prirody
a krajiny sa realizuje najma obmedzovanim a usmerfiovanim zasahov do prirody a krajiny, podporou a
spolupracou s vlastnikmi a uzivatefmi pozemkov, ako aj spolupracou s organmi verejnej spravy.

Podfla § 64 ods. 1, pism. d) zak. &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, Statnu spravu vo veciach
ochrany prirody a krajiny podla tohto zakona vykonava okresny urad.

Podfla § 68 pism. a) zak. &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, okresny urad vykonava v prvom
stupni Statnu spravu vo veciach ochrany prirody a krajiny v rozsahu ustanovenom tymto zakonom.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Jednou z podmienok konania je pravomoc sudu.

Podla § 7 ods. 1 O.s.p., v ob¢ianskom sidnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

Podla § 7 ods. 2 O.s.p., v ob&ianskom sudnom konani sudy preskumavaju aj zakonnost' rozhodnuti
organov verejnej spravy a zakonnost rozhodnuti, opatreni alebo inych zasahov organov verejnej moci a
rozhoduju o sulade vSeobecne zavaznych nariadeni organov Uzemnej samospravy vo veciach Uzemne;j
samospravy so zakonom a pri plneni uUloh Statnej spravy aj s nariadenim vlady a so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi ministerstiev a ostatnych ustrednych organov Statnej spravy, pokial ich
podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

Podla § 7 ods. 3 O.s.p., iné veci prejednavaju a rozhoduju sudy v obianskom sudnom konani, len ak
to ustanovuje zékon.

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze zdsadne je dana pravomoc sudu na prejednanie a
rozhodnutie tych veci, ktoré vyplyvaju zo sukromnopravnych vztahov taxativhe vymenovanych v § 7
ods. 1 O.s.p.. Spory vyplyvajuce z tychto vztahov vynimo¢ne neprejednavaju a o nich nerozhoduju sudy
len vtedy, ak osobitny zakon ustanovi, Ze tieto veci su opravnené riesit iné organy nez sudy. Okrem toho



mdbzu sudy priamo prejednavat’ a rozhodovat iné veci, nez vyplyvajuce zo sukromnopravnych vztahov,
avSak len za predpokladu, Ze tak ustanovuje zakon.

V prejednavanej veci nejde o vztah podliehajuci pod pravomoc sudu, nakofko zakon ¢ 17/1992
Zb. o Zivotnom prostredi neustanovuje, Zze o narokoch vyplyvajucich z tohto predpisu rozhoduju
obd&ianskopravne sudy, naopak § 27 ods. 2 citovaného zakona ustanovuje, Ze o uloZeni povinnosti podla
ods. 1 (nahradit ekologicku ujmu) rozhoduje prisluSny organ Statnej spravy.

Pravomoc obgianskopravnych sudov rozhodovat v prejednavanej veci nevyplyva ani zo zdkona ¢
543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, naviac z ustanovenia § 81 ods. 1 citovaného zékona vyplyva,
Ze na konanie podla tohto zakona sa vztahuju vSeobecné predpisy o spravnom konani, ak tento
zakon neustanovuje inak. Z uvedeného zakona v3ak nevyplyva, aby sa na konanie o nahrade Skody
spbsobenej poskodenim biotopu narodného vyznamu - predmetu tohto sudneho konania, bolo potrebné
pouzit' iny pravny predpis.

Obgiansky sudny poriadok vymedzuje pravomoc sudoy, t. j. zakonom vymedzeny rozsah otazok, ktory je
opravneny rieSit, v ustanoveni § 7. Danost sudnej pravomoci je jednou z procesnych podmienok, ktorej
splnenie sud musi vzdy skumat ex offo v kazdom Stadiu konania a na kazdom stupni rozhodovania.
Nedostatok pravomoci je neodstranitelnou podmienkou konania (§104 ods. 1 O.s.p.). Ak sud zisti,
Ze nie je dana jeho pravomoc na prejednanie a rozhodnutie veci, uznesenim konanie zastavi a po
pravoplatnosti vec postupi prisluSnému organu.

Sud je toho nazoru, Ze rozhodovanie o spoloenskej Skode spdsobenej poskodenim biotopu narodného
vyznamu nie je rozhodovanim vo veciach vyplyvajucich z obc&ianskopravnych, pracovnopravnych,
rodinnych, obchodnych a hospodarskych vztahov, preto na rozhodovanie o nich nie je dana pravomoc
sudu v zmysle § 7 ods. 1 O.s.p., a tato nie je dana ani podfa ods. 3 tohto ustanovenia, pretoze
to neustanovuje Ziaden zakon. KedZe nedostatok pravomoci sudu je neodstranitelnou prekazkou
podmienky konania, sud konanie v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zastavil.

PrisluSnym orgdnom na prejednanie predmetnej veci v zmysle § 27 ods. 1, 2 zak. &. 17/1992 Zb. o
Zivotnom prostredi a § 68 pism. a) zak. €. 543/2002 Z.z o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov je Okresny urad Stropkov - Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v obvode ktorého doslo
k vzniku Skody spdsobenej poskodenim biotopu narodného vyznamu.

Sud ma za to, Ze v predmetnej veci nie je dana jeho pravomoc na rozhodovanie podla § 7 ods. 1 O.s.p.,
¢o je neodstranitefnou prekazkou konania, pre ktoru musi byt konanie v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p.
zastavené.

Vzhladom na uvedené skutognosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude vec postupena Okresnému uradu Stropkov - Odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie.



