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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO:
00 492 736, so sidlom 814 52 Bratislava, Olejkarska 1, zast. advokatom: JUDr. Marian Chovanec, AK
so sidlom 821 02 Bratislava, Trnavska cesta 60, proti povinnému: F. L., .. XX XX.XXXX, Z. XXX XX B.,
B. XX, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Jan Janec, Exekutorsky urad so sidlom 831 02 Bratislava,
Racianska 109/C o vymozZenie 46,93 € s prisluSenstvom a trov exekucie takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sudnemu exekutorovi sud nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Na tunajSom sude je vedené konanie ktorého predmetom je exekucia na vymozZenie pohladavky
opravneného priznanej vykonatelnym sudnym rozhodnutim /rozsudok Okresného siudu Dunajska
Streda, ¢.k. 4C/23/2007-28/. Samotné exekucné konanie sa za¢alo navrhom opravneného na vykonanie
exekucie doru€enym sudnemu exekutorovi diia 30.09.2013. KedZe tunajsi sud po preskimani navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, exekuéného titulu a Ziadosti sudneho exekutora v zmysle ust.
§ 44 ods. 2 Exekuéného poriadku nezistil rozpor so zdkonom, poveril sidneho exekutora vykonanim
exekucie v prospech opravneného.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dnia 23.07.2015 postupil sudny exekutor navrh opravneného na
zastavenie exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. c) ExekuCného poriadku. Pokial sa tyka trov exekucie
sudny exekutor oznamil, Ze trovy si neuplatfuje, nakolko tieto boli uhradené opravnenym.

Podla ust. § 243b ods. 1 Exekuéného poriadku exeku¢né konania zacaté pred 1. novembrom 2013 sa
dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. oktdbra 2013, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak.

Podla ust. § 243b ods. 2 Exekuéného poriadku ustanovenia § 36 ods. 8 az 13 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160101>, § 46 ods. 3 az 7 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160101> a § 60 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20160101> sa pouziju aj na konania za¢até pred 1. novembrom 2013.

Podla ust. § 243b ods. 3 Exekuéného poriadku O odvolani proti vyroku o nahrade trov konania v
rozhodnuti podla § 57 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20160101>, ktoré bolo
podané pred 1. novembrom 2013, sa rozhodne podfa predpisov u¢innych do 31. oktébra 2013; to neplati,
ak ide o odvolanie podané proti rozhodnutiu vy3$Sieho sudneho uradnika, o ktorom doposial nerozhodol
sudca.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak zastavenie navrhol ten, kto
navrhol jej vykonanie.



Podfla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Tunajsi sud po preskimani sudnym exekutorom predloZenych dokumentov dospel k zaveru, Ze v danom
pripade je potrebné postupovat podfa ust. § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku a exekuciu s
poukazom na citované zakonné ustanovenie zastavil, nakolko zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej
vykonanie. Trovy sudnemu exekutorovi sud nepriznal, kedZe vyslovne uviedol, Ze si ich neuplatfuje.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na tunajsi
sud. Podanim odvolania sa zruSuje tento vyrok uznesenia a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku o trovach exekucie je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi
sud. Podanim odvolania sa zruSuje tento vyrok uznesenia a opatovne rozhodne sudca.

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



