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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom vydava podia § 353 ods. 1 Tr.
poriadku

rozhodol:

Obvineny U. X., nar. X. X.XXXX v H. D., trvale bytom S. F. XXX,
uznava sa za vinného, Z e

1/

- dna 1.1.2022 o 10.48 hod. viedol ako vodi¢ po Ulici Priemyselnej v obci Ladomerska Vieska, okres
Ziar nad Hronom v smere na obec Hlinik nad Hronom osobné motorové vozidlo zn. Opel Astra, ev. &.
ZH XXX BZ, kde na urovni firmy Praktikpump bol zastaveny hliadkou policie a nasledne bol podrobeny
toxikologickému vySetreniu, kedy na zaklade odborného vyjadrenia a znaleckého posudku znalca z
odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Sudne lekarstvo bola u neho vo vzorke krvi a mocu zistena
koncentracia metamfetaminu a amfetaminu 698 ng/ml, koncentracia THC 4,3 ng/ml, kedy v takomto
stave nebol v Ziadnom pripade spdsobily viest motorové vozidla, bol v stave vylu€ujiucom spdsobilost
na takuato Cinnost,

2/

- dfa 21.4.2022 o 14.50 hod. viedol ako vodi& v smere od obce Horna Zdaria osobné motorové vozidlo
zn. Opel Astra, ev. 8. ZH XXX BZ, kde na urovni rodinného domu & XXX v obci S. F., okres Ziar
nad Hronom bol zastaveny a kontrolovany hliadkou policie a nasledne bol podrobeny toxikologickému
vy$etreniu, kedy na zéklade odborného vyjadrenia a znaleckého posudku znalkyne z Ustavu stidneho
lekarstva a medicinskych expertiz Univerzitna nemocnica Martin, bola u neho vo vzorke krvi zistena
koncentracia metamfetaminu 165 ng/ml, amfetaminu 45 ng/ml a THC 11 ng/ml, kedy v takomto stave

nebol v Zziadnom pripade spdsobily viest a ovladat spolahlivo a bezpe¢ne motorové vozidlo,
teda

v bodoch 1/, 2/

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu skodu na majetku,

¢im spachal
v bodoch 1/, 2/

- pokraCovaci precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podra § 289 ods. 1 Tr. zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 3 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak.
s pouZzitim § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na spolo¢ny trest odfatia slobody vo vymere 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon spoloéného trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu 2 ( dva ) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 353 ods. 2 pism. b/ Tr. por. sud obvinenému uklada aj
trest zadkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 3 ( tri ) roky.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zrusuje vo vyroku o vine a treste trestny rozkaz Okresného sudu Ziar
nad Hronom sp. zn. 5T/29/2022 zo dna 13.6.2022, pravoplatny dha 28.6.2022, ktorym bol obvineny
uznany vinnym za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, za €o
mu bol uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmieneénym odkladom vykonu trestu
na skudobnu dobu 12 mesiacov, ako i trest zdkazu &innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek
druhu vo vymere 36 mesiacov. Zaroven sa zrusuju aj dalSie vyroky, ktoré maju v zrusenom vyroku o
vine svoj podklad.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody podala ind opravnena
osoba.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods.3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



