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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

X. sud Bratislava lll, samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por
rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineny
F.E., H. XXXXXXXXN.C.,R.C.C.,8.C..XX,R.C..N.N.R. X. K. V. F,

jevinny, Ze

v bode 1)

v presne nezistenom &ase do 02.00 hod. diia 25.12.2013 v Bratislave, na Skultétyho ulici &. 4 v
budove Istropolisu, nezistenym spdsobom vnikol do priestoru tane¢ného Studia Jumbo, pravdepodobne
z pivniénych priestorov, kde poskodil 6 ks vstupnych dveri do tane¢nej saly, kancelarie skladu a chodieb,
kde poskodil 18 ks kostymov v celkovej sume 740,-eur, 1 ks CD prehravat zn. JVC v hodnote 60,-eur,
1 ks CD prehravac zn. Philips v hodnote 70,-eur a nasledne odcudzil 2 pary tenisiek zn. Sketchers v
hodnote 40,-eur, 1 ks Ipad v hodnote 30,-eur, 1 ks vitacku zn. Bosch v hodnote 15,-eur, 1 par damskych
tanecnych tenisiek zn. Capezio v hodnote 30,-eur, 1 ks cestovny kufor zelenej farby v hodnote 15,-eur,
¢im poskodenej Ing. A. E. spdsobil odcudzenim Skodu vo vySke 130,-eur a poSkodenim Skodu vo vyske
870,-eur a poskodenej spol. poistoviia CSOB a.s. Bratislava, Vajnorska 100/B spdsobil poskodenim
Skodu vo vySke 1.085,18,-eur,

v bode 2)

dia 14.04.2015 v &ase od 03.15 hod. do 04.44 hod. v Bratislave, na Sancovej ul. &. 110, nezistenym
predmetom rozbil jedno zo suterénnych okien do budovy Zelezniénej nemocnice a cez okno vnikol do
odpocivarne fyziatricko-rehabilitacného oddelenia polikliniky, preSiel na 7. poschodie v bloku D na interné
oddelenie, kde nasilim prekonal uzamykaci mechanizmus dveri na kancelarii . 736, priCom dvere
poskodil a z kancelarie odcudzil na stole polozeny notebook zn. Lenovo Think Pad L540, Ciernej farby
v hodnote 550,08,-eur, nasledne prekonal uzamykaci mechanizmus dveri internej ambulancie &. 70,
pricom dvere poSkodil a z ambulancie odcudzil notebook zn. Lenovo ideapad G510 v hodnote 549,-eur
patriaci G. Z., ¢im poskodenej spol. Allianz Slovenska poistovia a.s. Bratislava, spdsobil Skodu vo vyske
498,58,-eur a poSkodenej G. Z. spOsobil Skodu vo vyske 549,-eur, pricom skutku sa dopustil napriek
tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 1T 35/15 zo dfia 11.02.2015,
pravoplatného dfia 14.03.2015 odsudeny pre precin kradez podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/
Tr. zak. a iné, odsudeny k trestu povinnej prace v trvani 300 hodin,

teda
v bode 1)

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,
- poskodil cudziu vec a spdsobil tak malu Skodu,



v bode 2)
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, €in spachal viamanim a €in spachal,
hoci bol za taky ¢in v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1)
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak., v jednodinnom subehu s pre¢inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

v bode 2)
precin kradezZe podla § 212 ods. 1, 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje:

za skutok v bode 1)

Podla § 44 Tr. zak. sud u obvineného upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak. vzhladom
na trest, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill zo dia 10.04.2014, sp.
zn. 0T 56/2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 10.04.2014, ktorym mu bol uloZeny trest odriatia
slobody v trvani 1 rok s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skiSobnu dobu v trvani 18 mesiacov,
ktory mu bol nariadeny dfia 18.11.2015, nakolko poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

za skutok v bode 2)

Podlfa § 212 ods. 3 Tr. z&k., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 4 Tr.
zak., s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov.
Podla § 48 ods. ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obvineného na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud su€asne zrusuje vyrok o treste uloZzenom obvinenému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava lll, sp. zn. 0T 57/2015 zo dia 17.04.2015, pravoplatny dna 17.04.2015, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sud obvineného zavazuje k nahrade skody vodi:

- posk. P.. A. E., H.XX.XX.XXXX, R.. C. C., Na E. XXG, vo vyske 1.000.- Eur,

- posk. spol. CSOB poistovria, a.s., Vajnorska 100/B, 831 04 Bratislava, ICO: 31 325 416, vo vyske
1.085,18.- Eur,

- posk. Jednotny majetkovy fond, Odborarske namestie 3, 815 70 Bratislava, ICO: 30 779 618, vo vyske
99,58.- Eur,

- posk. spol. NOVAPHARM, s.r.0., Einsteinova 23-25, 851 01 Bratislava, ICO: 357 68 568, vo vyske
189,58.- Eur,

- posk. spol. Allianz - Slovenské poistoviia, a.s., Dostojevsky rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700,
vo vySke 498,58.- Eur,

-posk. Z.. G. Z., H. XX XX.XXXX, R.. C. C., H. V.. C.. XX, vo vy$ke 549.- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud posk. P.. A. E., H. XX XX XXXX, R.. C. C., Na E. XXG, odkazuje so
zvy8kom ndroku na nahradu 8kody na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Pouc&enie:Proti trestnému rozkazu mbéze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruéenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak



sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356.

Poskodeny mdzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az do €asu, kym je trestny rozkaz doruéeny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



