Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 4C/191/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8614204672

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Calko

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2016:8614204672.3
Rozhodnutie

Okresny sud S V | D N | K, samosudca JUDr. Michal CALKO, v pravnej veci zalobcu CETELEM
SLOVENSKO, a.s. so sidlom Panenska 7, 812 36 Bratislava 1, ICO: 35 787 783, (zapisana v obchodnom
registri Okresného sudu Bratislava |., oddiel Sa, vlozka ¢. 2435/B), pravne zastupeného Advokatska
kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., so sidlom Venturska 16, 811 01 Bratislava, proti zalovanej D.
Q., nar. XX.X. XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX K., za u€asti vedlajSieho u€astnika na strane zalovanej
ZdruzZenie - Pomoc a ochrana ob&ana spotrebitela ,POS", Namestie Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO:
42 343 828, pravne zasttpeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom
vo Svidniku, Sovietskych hrdinov 163/66, o zaplatenie 2 051,86 eura prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 1 395,39 eura s Urokom z omeskania vo vyske 8,50 %
zo sumy 170,83 eura od 3.10. 2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania ro¢ne vo vyske 8,50 % rocne
z0 sumy 864,22 eura od 17.10. 2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 8,25 % roc¢ne zo
sumy 360,34 eura od 3.4. 2014 do zaplatenia, nahradu trov konania zo zaplateného sudneho poplatku
vo vyske 83,50 eura, trovy pravneho zastipenia na ucet pravneho zastupcu zalobcu vo vySke 158,77
eura, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V prevysujucej Casti zalobu zamieta.

VedlajSiemu Ucastnikovi nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanej zaplatenia 2 051,86 eura s prisluSenstvom, ktor(
odbévodnil tym, Zze dhia 26.4.2012 uzavrel Zalobca ako veritel so Zalovanou ako dlZznikom zmluvu o
spotrebitelskom Uvere podla zakona €. 128/2010 Z.z. Obsahom Uverovej zmluvy bol zavazok Zalobcu
poskytnut’ Zalovanej viazany spotrebitel'sky uver vo vySke 364,00 eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na uverovej zmluve a suCasne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty
uver spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 24 mesa&nych splatok vo vySke 21,03 eura
so splatnostou prvej splatky 15.5.2012. Podla bodu 1.4 ¢asti I. Gverovej zmluvy Zalovana suhlasila
s tym, aby Zalobca poukazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zalovanej predal tovar
uvedeny v zakladnych podmienkach uverovej zmluvy. Na zdklade tohto suhlasu Zalobca poskytoval
Zalovanej uver tak, Ze zaplatil pozadované pefiazné prostriedky na ucet predajcu. Podla bodu 2.1 Easti 3
Uverovej zmluvy sa Zalovana zaviazala riadne a v€as splacat’ poskytnuty Gver a to formou dohodnutych
pravidelnych mesaénych splatok, ak sa s Cetelemom nedohodol inak. Cetelem splatku pouZije na hradu
dohodnutych urokov, poplatkov podfa Uverovej zmluvy, pripadne
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podfa aktualneho Sadzobnika poplatkov vratane Ciastky uréenej na uhradu poistného pokial je diZznik
poisteny a prislusnej Casti Uverovej istiny. Pri vypocte urokov z Gveru vychadza Cetelem z roku s 365
dfiami, v pripade prestupného roku s 266 driami a zo skuto€ného poctu dni. Zalovana svoj zavazok



splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnila. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého
Uveru zaplatila Zalovana Zalobcovi len €ast dlZznej sumy vo vySke 193,17 eura. Na pred Zalobnu
vyzvu Zalovana nereagovala. Podfa bodu 4.1 ¢asti 3 Uverovej zmluvy v pripade ak klient nesplaca
poskytnuty uver riadne a v€as, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé alebo nespravne Udaje, ak
bol na majetok klienta alebo manzela/manzelku klienta zataté exekuéné konanie, alebo ak klient
porusil niektoru z dalSich povinnosti vyplyvajucich z Gverovej zmluvy je Cetelem opravneny a/ vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ Uveru t.j. pozadovat' splatenie Gveru vratane prisludnych drokov a poplatkov v
lehote a s uc€innostou ktoru Cetelem ur&i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b/ odstupit od
uverovej zmluvy s okamzitou splatnostou, ¢/ vypovedat' Uverovu zmluvu, d/ pozastavit dalSie Eerpanie
Uveru. Podfa bodu 7 &asti 3 Uverovej zmluvy Cetelem doru€uje vSetku koreSpondenciu a pisomné
oznamy klientovi najma postou a to formou obyc€ajnej alebo doporu€enej listovej zasielky na jeho
poslednu Cetelemu zndmu adresu. V dosledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovane;j
Zalobca vyhlasil diha 2.10.2013 mimoriadnu splatnost’ Uveru €im sa stal dlh Zalovanej splatny v celom
rozsahu. Podla bodu 4.2 &asti 3 uverovej zmluvy Cetelem je opravneny v pripade porusenia povinnosti
splacat poskytnuty Uver riadne a v&as, pozadovat od klienta zaplatenie urokov z omeskania v zakonom
stanovenej vyske odo dfia nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeskaniu klienta so splacanim Uveru
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a
klient je povinny uroky z omes8kania a ndklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. Cetelem
je opravneny od klienta pozadovat' nahradu $kody, ktora Cetelemu vznikla v suvislosti s poruSenim
povinnosti klienta. Podla bodu 4.4 Casti 3 Gverovej zmluvy ku dni ucinnosti vyhlasenia mimoriadne;j
splatnosti Uveru alebo odstupenia od uverovej zmluvy alebo vypovede uverovej zmluvy je splatny cely
dih klienta voci Cetelemu. Nesplatena istina Uveru je az do dia jej Uplného splatenia Urocena podla
urokovej sadzby dohodnutej v Uverovej zmluve tj. klient je povinny zaplatit’ iroky od doby poskytnutia
averu do vratenia pefiaznych prostriedkov v celom rozsahu. Zalobny navrh dalej odévodnil ustanovenim
§ 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho
zakonnika, podla ktorého ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat’
od dIznika popri plneni uroky z omeskania najviac do vySky ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho
prava. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma Zalovana voci zalobcovi k diiu podania Zaloby
neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vySke 332,75 eura (260,89 eur z titulu zvySku
diZznej uverovej istiny, 36,40 eur z titulu dlZznych urokov z uveru, 4,76 eur z titulu diZného poistného
z uveru, 30,70 eur z titulu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky). Okrem toho je Zalovana
povinna zaplatit' Zalobcovi uroky z diznej uverovej istiny vo vyske 30 % ro&ne zo sumy 260,89 eur
od 3.10.2013 do zaplatenia, uroky z omeskania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy 302,05 eura od
3.10.2013 do zaplatenia. Zalobca si neuplatfiuje Uroky z omeskania zo sumy nakladov spojenych s
uplatnenim pohladavky. Zalobu dalej odévodnil tym, Ze dfia 26.4.2012 uzavrel Zalobca ako veritel' so
Zalovanou ako diZznikom zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty podla
zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ramcova zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb
podla zakona €. 492/2009 Z.z. o platobnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
Obsahom Casti 2 uverovej zmluvy bol zdvazok Zalobcu poskytnut Zalovanej revolvingovy uver vo
forme uUverového ramca do vysky 5 000 eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu
uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty revolvingovy Uver spolu
s dohodnutymi arokmi a poplatkami formou dohodnutych mesa&nych splatok. Podla bodu 3.1 Casti 2
uverovej zmluvy bol Zalovany opravneny Cerpat’ revolvingovy uver formou financovania nakupu tovaru
alebo sluzieb v obchodnych miestach ktoré akceptuju tuto kartu vyberom finan&nych prostriedkov v
hotovosti pomocou karty v miestach nato ur€enych, prevodom na uéet ur€eny Zalovanym alebo inym
dohodnutym spdsobom a to aj pri pouziti informaénych technoldgii. Zalovana takto po dobu trvania
uverového vztahu vy&erpala z poskytnutého uverového ramca penazné prostriedky v celkovej vyske 1
104,34 eura. Zalobu dalej odévodnil bodom 2.1 &asti 3 Gverovej zmluvy, bod 4.1 &asti 3 Gverovej
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zmluvy, bodom 7 €asti 3 Uverovej zmluvy, bodom 4.2 &asti 3 uverovej zmluvy, bodom 4.4 Easti 3 Uverovej
zmluvy, Zalobu d'alej pravne odévodnil ustanovenim § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 369 ods. 1
Obchodného zakonnika, § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika, § 3 ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995.
Vzhladom na vy3Sie uvedené ma Zalovany voci Zalobcovi k dneSnému driu neuhradené zavazky po
lehote splatnosti v celkovej vySke 1 144,34 eura.



Dria 7.11.2012 uzavrel Zalobca ako veritel na jednej strane so Zalovanou ako dlznikom zmluvu
o spotrebitelskom uvere podfa zakona 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, obsahom ktorej
bol zavazok Zalobcu poskytnut’ Zalovanej viazany spotrebitel'sky Uver vo vySke 574 eur na financovanie
kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Gverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovanej vratit
poskytnuty aver spolu s dohodnutymi irokmi a poplatkami a to formou 36 mesaénych splatok vo vyske
23,74 eura t.j. celkom 854,64 eura so splatnostou prvej splatky 15.12.2012. Zalobu dalej odévodnil
ustanovenim bodu 1.4 €asti 1 uverovej zmluvy, bodu 2.1 &asti 3 Uverovej zmluvy, bodu 4.1 Casti 3
uverovej zmluvy, bodu 7 Casti 3 uverovej zmluvy. Titulom neplnenia dohodnutych splatok zo strany
Zalovanych vyhlasil ku drfiu 2.4.2014 mimoriadnu splatnost uveru ¢im sa stal dlh odporcu splatny v celom
rozsahu. Zalobu dalej odévodnil citaciou bodu 4.2 &asti 3 Gverovej zmluvy, bodu 4.4 &asti 3 Uverovej
zmluvy, § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika. Zalobe navrhol
vyhoviet, uplatnil trovy konania.

Podla § 101 ods. 2 O.s.p. boli splnené podmienky, aby sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti
Zalobcu, ktory neucast ospravedinil, pojednavanie neZiadal odrocit, suhlasil, aby sud pojednaval a
rozhodol v jeho nepritomnosti podfa Zaloby.

Zalovana zasielku neprevzala v odbernej lehote, podla relacie posty Giraltovce netspesny pokus o
doru€enie s vyzvou 18.1.2016, opakované doruCenie 19.1.2016, def uloZenia zasielky 19.1.2016,
zasielka vratena sudu 10.2.2016, sud opakovane predvolaval Zalovanu s marnym vysledkom, zasielka
vratena sudu 19.2.2016.

Do konania vstupil vedlajSi uastnik na strane Zalovanej dfia 22.9.2014 ZdruZenie - pomoc a ochrana
spotrebitela ,POS*, Namestie legionarov 5, 080 05 PreSov, ICO: 42 343 828, pravne zastupeny JUDr.
Igorom Safrankom, advokatom Advokatskej kanceldrie so sidlom vo Svidniku, Sovietskych hrdinov
163/66, ktory vo veci podal pisomné vyjadrenie.

Sud vo veci prihliadol na obsah spisu, listinné dékazy a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dia 7.11.2012 vyplyva, Ze tato bola uzavretd medzi spolo¢nostou
Cetelem Slovensko, a.s., Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783 (dalej len Cetelem) a diznikom Q.
D., nar. XX X.XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX K. (dalej len diznik). Podla &asti 1 zmluvné strany
uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Uvere, bodu 1.1 zakladné podmienky zmluvy o spotrebitelskom
uvere vyplyva, Ze predmetom zmluvy o spotrebitelskom Gvere je poskytnutie viazaného spotrebitel'ského
uveru Cetelemom dIZnikovi vo vySke za podmienok dohodnutych v zmluve. Klient je povinny poskytnuty
uver vratit, zaplatit dohodnuté uroky a poplatky a plnit dalSie povinnosti dohodnuté v zmluve. Cena
tovaru 574,00 eur, priama platba predajcovi 0,00 eur, vySka uveru 574,00 eur, vySka mesacnej splatky
23,74 eura, poCet mesacnych splatok 36, splatnost mesacnej splatky 15. defi v mesiaci, splatnost
1. mesacnej splatky 15.12.2012, konecna splatnost’ uveru 15.11.2015, vySka urokovej sadzby 28 %
p.a. - fixna, RPMN 31,88 %, priemerna RPMN 45,60 %, celkova Ciastka k zaplateniu 854,64 eura,
spbsob Eerpania Uveru jednorazovo bezhotovostne. Zmluva je G€astnikmi podpisana (zmluva je pisana
drobnym pismom). Podla €asti 2 vyplyva, Ze zmluvné strany uzatvéraju tieZ zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb.
Podla bodu 1 zakladné podmienky bodu 1.1 vy8ka uverového rdmca 5 000 eur, vyS8ka mesacnej splatky
minimalne 5 % z dliZznej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vy88i nasobok 300 eur, splatnost mesacne;j
splatky 10. den v

-4- 4C/191/2014

mesiaci, poplatok za spravu revolvingového Uveru podla sadzobnika poplatkov, vySka urokovej sadzby
28,68 % - fixna, RPMN 45,94 %, splatnost’ prvej mesaénej splatky 10. defi v mesiaci nasledujucom po
mesiaci v ktorom bolo uskutoénené prvé Cerpanie revolvingového Uveru, poplatok za poistenie 3,33 %.

Zalobca podanim zo diia 8.4.2014 oznadenym ako vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Gveru ¢&.
42622039979005 upovedomil zalovanu, Ze titulom zmluvy o spotrebitelskom Uvere spolo¢nost Cetelem
Slovensko, a.s. poskytla spotrebitelsky uver vo vySke 574,00 eur pri€om zo zmluvy vyplyva zavazok
riadne a v€as splacat’ poskytnuty Uver. Nakolko povinnost z poskytnutého Uveru nebola plnena ani
po opakovanych vyzvach spolo¢nost’ Cetelem Slovensko, a.s. vyhlasila mimoriadnu splatnost’ Gveru



ku dfiu 2.4.2014 kedy sa stal zavazok splatny v celom rozsahu. Z oznamenia zaroven vyplyva, Ze ak
diZzna Ciastka nebude zaplatena do 14 dni od doru€enia oznamenia pristlpi spolo¢nost’ k vymahaniu
pohladavky cestou sudu.

Z pocitaCovej zostavy na uverovy pripad 42622039979005 - Q. D., VS: 2039979005 vyplyva 12.11.2012
finanéné prostriedky v prospech pjc - 574,00 eur, dizna Ciastka k 1.4.2014 - 575,06 eura.

Do konania dfia 22.9.2014 vstupil vedlajSi u¢astnik Zdruzenie - pomoc a ochrana spotrebitefa ,POS*,
Namestie legionarov 5, 080 05 PreSov, ICO: 42 343 828, pravne zastipeny JUDr. Igorom Safrankom,
advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom vo Svidniku, Sovietskych hrdinov 163/66, ktory vo veci
podal pisomné vyjadrenie z obsahu ktorého vyplyva, ze predmetna vec je spotrebitelska na ktoru
je potrebné aplikovat ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho z&konnika. Okrem toho napada, Ze
zmluva neobsahuje vSetky povinné nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Gveroch. Podla § 9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z.z. - zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat vySku, pocet a
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia. Podla § 11 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z.z - poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods.
1 a neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a-k, ray a § 10 ods. 1. V predmetnych zmluvéach nie
je uvedeny udaj o vySke, pocte a termine splatok ani len istiny. Zakon v3ak vyZaduje tieto Udaje uvadzat
nielen pri istine, ale aj urokoch a inych poplatkoch. Vzhladom na absenciu vy$Sie uvedenych udajov
je tento uver bezuro&ny a bez poplatkov. Na zaklade zmluv uvedenych v Zalobnom navrhu Zalovana
vyCerpala finanéné prostriedky spolu vo vySke 2 042,34 eura. Zo Zalobného navrhu tiez vyplyva, Ze
zalovana doposial zalobcovi zaplatila 646,95 eura, zalobca ma preto narok len na nedoplatenu istinu
poskytnutych Gverov o predstavuje sumu 1 395,39 eura. Dalej pre Gplnost vedlaj$i G&astnik napada, ze
po datume kedy doS$lo ku koneénej splatnosti jednotlivych tverovych vztahov, bol zmluvny vztah medzi
Zalobcom a Zalovanym ukon&eny a Zalobca ma narok uz len na zaplatenie uroku z omeskania. Z vysSie
uvedenych ddévodov navrhol Zalobu nad sumu 1 395,39 eura zamietnut. Trovy konania neziadal.

Z potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov na Uverovom pripade 42622039979004 klienta
Q. D., vyplyva datum financovania 2.5.2012, spdsob financovania fin.v prosp. pjc (financovanie na uc¢et
predajcu) financovana suma 364,00 eur.

Z potvrdenia o odfinancovani penaznych prostriedkov na Uverovom pripade 42622039979005 klienta Q.
D., datum financovania 12.11.2012, spdsob financovania fin.v prosp. pjc (financovanie na u¢et predajcu)
financovana suma 574,00 eur.

Z potvrdenia o odfinancovani pefiaznych prostriedkov na Uverovom pripade 42622039971100 klienta
Q. D., datum financovania 24.10.2012 - naposledy 26.4.2013 financovana sumu 1 041,24 eura.
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Z potvrdenia o prijati splatok na uverovom pripade 42622039979004 klienta Q. D., datum uhrady
18.6.2012 - 19.2.2013 uhradena suma 193,17 eura.

Z potvrdenia o prijati splatok na uverovom pripade 42622039979005 klienta Q. D., datum uhrady
18.12.2012 - 20.1.2014 uhradena suma 213,66 eura.

Z potvrdenia o prijati splatok na uverovom pripade 42622039971100 klienta Q. D., datum uhrady
12.11.2012 - 26.2.2013 uhradena suma 240,12 eura.

Zalobca podanim oznadenym ako &iastoéné spatvzatie Zalobného navrhu v stvislosti s uvadzanymi
nedostatkami zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani kreditnej karty zo dria 26.4.2012
poukazal, Ze predmetom Uverovej zmluvy je poskytnutie revolvingového uveru formou tzv. povoleného
preCerpania to znamend, Ze Zalobca poskytuje Zalovanému urcity uverovy ramec, z ktorého médze
Zalovany Cerpat podfa svojho uvaZenia pefiazné prostriedky maximalne do vy3ky poskytnutého
uverového ramca, pricom zalezi vylu€ne na véli Zalovaného ¢i kedy a kolko pefiaznych prostriedkov z



poskytnutého Uverového ramca vyCerpa. V tejto suvislosti Zaloba upravil petit Zaloby s tym, Ze domaha
sa zaplatenia 1 675,22 eura s prisluSenstvom.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, ze Zalobca poskytol Zalovanej uver a tento stav potvrdzuje
odfinancovanie pefaznych prostriedkov registrovanych na uUverovom pripade 42622039979005,
42622039971100.

Zisteny stav sud pravne uzatvara:

Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi
(§ 9 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov).

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nélezZitosti podla Obcgianskeho zakonnika <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat tieto naleZitosti:

a)druh spotrebitefského uveru, b)obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o fom v rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku
osobu alebo fyzicku osobu, c)adresu veritela, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo
staznost, d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné &islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,
e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho
prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebiteflom, f)dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom uvere a
termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského Uveru, g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského
uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o
spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme
odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom
Uvere, i)urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index
alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j)odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160321>k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa
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vSetky predpoklady pouZzité na vypoclet tejto ro¢nej percentualnej miery nakladov, I)vySku, pocet a
terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia, m)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urcitd, a to bezplatne a
kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere, n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje
lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa
poplatky a uroky maju platit’ bez amortizacie istiny, o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo
viacerych uctov, na ktorych sa zaznamendvaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu
povinng, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov

na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p)arokova sadzbu, ktora sa pouZzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spbsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, q)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského
uveru, r)veritefom vyZadované rucenie alebo poistenie, s)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom
za ukony notara, ak su veritefovi zname, t)informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160321> a podmienky ich uplatnenia, u)pravo na splatenie



spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti podfa §
16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160321>, v)spOsob zaniku zavazku zo
zmluvy o spotrebitefskom uvere, w)informaciu o moznosti mimosudneho riedenia sporov zo zmluvy
0 spotrebitelskom lvere, x)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, pocCas
ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny drok podfa § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160321>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,
y)nazov a adresu prislusného organu dohfadu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20160321>, z)priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20160321> za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prisluSnom gramatickom tvare
(§9 od. 2 zakona €. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Spotrebitel sa nemdZze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona ( § 9 ods. 6 zadkona &. 129/2010
Z.z., o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov).

Veritelovi sa zakazuje pozadovat od spotrebitela uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo inu
odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Gctu alebo zruSenie Uctu,
na ktorom je vedeny spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Gveru za ponukanych podmienok; to neplati,
ak ide o ucet podla § 708 az 715 Obchodného zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1991/513/> alebo osobitného zakona ( § 9 ods. 10 zakona €. 129/2010 Z.z., o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a p&zi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov).

Podla § 4 ods. 8 zakona &islo 250/2007 Z.z., o ochrane spotrebitela a o zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb., o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, predavajici nesmie konat
v rozpore s dobrymi mravmi. Konanim v rozpore s dobrymi mravmi sa na ucely tohto zakona rozumie
najma konanie, ktore je v rozpore so vzitymi tradiciami a ktoré vykazuje zjavné znaky diskriminacie alebo
vyboc&enia z pravidiel moralky uznavanej pri predaji vyrobku a poskytovani sluzby, alebo méze privodit
ujmu spotrebitelovi pri nedodrzani dobromyselnosti, Cestnosti, zvyklosti
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a prace, vyuziva najma omyl, lest, vyhrazku, vyraznu nerovnost zmluvnych strdn a poruSovanie zmluvnej
slobody.

Pravny ukon sa musi urobit’ slobodne a vazne, urCite a zrozumitelné, inak je neplatny (§ 37 ods. 1
Obcianskeho zakonnika).

Neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zdkonu alebo ho obchadza alebo
sa prie€i dobrym mravom ( § 39 Obc&ianskeho zakonnika).

Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom ( § 52 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika).

Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné ( § 52 ods. 2 Obgianskeho zakonnika).



Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti ( § 52 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika).

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti ( § 52 ods. 4 Obcianskeho
zékonnika).

Ak je spotrebitel'ska zmluva vyhotovena pisomne, predmet a cena nesmu byt uvedené mensim pismom
ako ind Cast takejto zmluvy s vynimkou nazvu zmluvy a oznaceni jej €asti. Zmluva uzatvorena v rozpore
s tymto ustanovenim je neplatna ( § 53c Obcianskeho zakonnika).

Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie ( § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika).

Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaéna nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak
tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané ( § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika).

Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah ( § 53 ods. 2
Obcianskeho zakonnika).

Podla § 53 od. 4 pism. b/ Ob&ianskeho zakonnika za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povazuju najmu ustanovenia, ktoré dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo
zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu spotrebitela, ak by prevodom do$lo k zhorSeniu vymozitelnosti
alebo zabezpecenia pohladavky spotrebitela.

Podla § 53 ods. 4 pism. k) Obc&ianskeho zakonnika za neprijatefné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povaZzuju najmu ustanovenia, ktoré poZzaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby
zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné ( § 53 ods. 5 Obcianskeho
zékonnika).
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Ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitefskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych
pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyviuje alebo
vo vS8eobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky,
alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa
pouZivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom v zmluvach so v&etkymi
spotrebitelmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade takejto podmienky sud
ulozil vydat’ spotrebitelovi bezdévodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit primerané financné
zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela ( § 53a ods. 1 Obc&ianskeho
zékonnika).

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud prvej inStancie rozhodol spésobom uvedenym vo
vyroku tohto rozsudku. Narok Zalobcu posudil ako narok zo spotrebitelskej zmluvy podla Obd&ianskeho
zakonnika teda bolo preukazané, Ze zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky Uver vo vySke 574,00
eura, tento stav potvrdzuje aj potvrdenie o odfinancovani pefiaznych prostriedkov na Uverovom pripade
€. 42622039979005 ako aj zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty podla
ktorého vySka uverového ramca predstavovala sumu 5 000 eur, aktualna vyska uverového ramca 600
eur. Tento stav potvrdzuje aj potvrdenie o odfinancovani pefaznych prostriedkov na uverovom pripade
€. 42622039971100. Samotny stav poskytnutia spotrebitelského Gveru nie je sporny a sporové strany
to namietali ani vedlajsi u€astnik na strane Zalovanej. Taktiez bolo preukazané, Ze Zalovana vy&erpala
finanéné prostriedky vo vySke 2 042,34 eura doposial Zalobcovi zaplatila spolu 646,95 eura a Zalobca



ma narok na nedoplatenu istinu poskytnutych Gverov ¢o predstavuje 1 395,39 eura, preto sud rozhodol,
Ze Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 1 395,39 eura s urokom z omeSkania vo vyske 8,50 %
zo sumy 170,83 eura od 3.10. 2013 do zaplatenia, s urokom z omeSkania ro¢ne vo vyske 8,50 % rocne
20 sumy 864,22 eura od 17.10. 2013 do zaplatenia, s urokom z ome&kania vo vy3ke 8,25 % rocne zo
sumy 360,34 eura od 3.4. 2014 do zaplatenia. Sud sa stotozZnil s argumentaciou vedfajSieho ucastnika,
Ze zmluva neobsahuje vetky povinné nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Gveroch. Podla § 9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z.z. - zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat vySku, pocet a
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia. Podla § 11 ods. 1 zédkona €. 129/2010 Z.z - poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods.
1 a neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a-k, ray a § 10 ods. 1. V predmetnych zmluvach nie
je uvedeny udaj o vySke, pocte a termine splatok ani len istiny. Zakon v8ak vyZaduje tieto Udaje uvadzat
nielen pri istine, ale aj urokoch a inych poplatkoch. Vzhfadom na absenciu vy$Sie uvedenych udajov je
tento Uver bezuro€ny a bez poplatkov.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky uver z ktorého
Zalovana vycerpala 2 042,34 eura, doposial' Zalobcovi zaplatila 646,95 eura, preto Zalobca ma narok
na nedoplatenu istinu poskytnutych Gverov v sume 1 395,39 eura (2042,34 - 646,95) s prislusenstvom,
spOosobom ako je vy38ie uvedené. Po datume konec€nej splatnosti jednotlivych Uverovych vztahov
zmluvny vztah medzi sporovymi stranami bol ukon&eny ( vyhlasend mimoriadna splatnost 2.10.2013)
a zalobca ma narok len na urok z omeskania ako je vy$Sie uvedené.

Sud doplriuje, Ze po€as konania po vyjadreni vedlajSieho u€astnika Zalobca Ciastoéné zobral Zalobu spat
a domahal sa zaplatenie 1 675,22 eura s prisluSenstvom, tento stav sud pripustil procesnym uznesenim,
pricom rozhodol ako je vySSie uvedené, nakolko zisteny stav tomu nasvedcuje.

Preto na zaklade toho bolo potrebné rozhodnut ako je vyssie uvedené.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 2 O. s .p., podla ktorého ak mal u€astnik vo veci
uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov
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nema na nahradu trov pravo. O nahrade trov konania u€astnika sa vSak rozhoduje len na navrh vzmysle
§ 151 ods. 1 O. s. p., preto vyslovil, Ze Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov konania zo
zaplateného sudneho poplatku v sume 83,50 eura (zakon &. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch, polozka
1, pism. a/sadzobnika sudnych poplatkov ), trovy pravneho zastupenia na ucet pravneho zastupcu
Zalobcu vo vy8ke 158,77 eura podla Vyhlasky Cislo 655/2004 Z.z., za jeden uUkon pravnej sluzby odmenu
91,29 eura a prislusny pausal pri vykonanych ukonoch: - prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej
porady s klientom (§14 ods. 1 pism. a/ AT) - 91,29 eura, pausal 8,04 eura, podanie Zaloby (§ 14 ods.
1 pism. c/AT ) - 91,29 eura, pausal 8,04 eura. Odmena advokata spolu bez DPH - 198,66 eura, DPH
20 % - 39,73 eura, odmena advokata spolu s DPH - 238,39 eura. Sud navrhu (Zalobe) vyhovel v
rozsahu 1 395,39 eura a Zalobu zamietol v rozsahu 279,83 eura. Zalobca bol Gispesny v pomere 83,30
% a Zalovana v pomere 16,70 eura %. Pomer Uspechu Zalobcu a Zalovanej predstavuje 66,60 % a z
vycislenych trov konania vo vy8ke 238,39 eura, to predstavuje sumu 158,77 eura.

Podla toho istého ustanovenia sud nepriznal nahradu trov konania vedlajSiemu ucastnikovi ZdruzZenie -
Pomoc a ochrana ob&ana spotrebitela ,POS*, Namestie Legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 343 828,
pravne zastupeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom Advokatskej kancelarie so sidlom vo Svidniku,
Sovietskych hrdinov 163/66, nakolko tento trovy neziadal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud PreSov a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a)v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,
¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,
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d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto

samosudcu rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



