Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 12C/18/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6115219876

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Rehmova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2016:6115219876.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci

navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00 492 736
Olejkarska 1
Bratislava

zastupeného: JUDr. Vladimir Kan, advokat
Advokatska kancelaria ECKER - KAN & partners, s.r.o.
Nam. M. Benku 9-C1

Bratislava

proti odporcovi: S. F., S.. XX.X.XXXX
E.G. XX
M.

o zaplatenie istiny 70,70 eura s prislusenstvom takto
rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 15.2.2016, sp.zn.
12C/18/2016-28.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava |l vydal diia 15.2.2016 platobny rozkaz, ktorym uloZil odporcovi povinnost’ do
15 dni zaplatit navrhovatelovi sumu 70,70 eura s prisluSenstvom, ako aj trovy konania, alebo podat v
uvedenej lehote odpor.

Platobny rozkaz nebolo mozné dorugit’ do vlastnych ruk odporcovi.

Preto sud podla §173 odsek 2 O.s.p. vydany platobny rozkaz zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresnom sude Bratislava Il, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.
V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO VECi,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti
alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



