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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova
25, 1ICO: 35 807 598, proti odporcovi: Slovenska republika, zastipena Ministerstvom spravodlivosti SR,
so sidlom Zupné namestie 13, Bratislava, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy, v konani
o dovolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k. 11C0/458/2015-200 zo diia 26.
1. 2016,

rozhodol:

Konanie o dovolani navrhovatela vodi uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k. 11Co/458/2015-200 zo
gha26. 1.2016,sa zastavuje.
Ziaden z Uu¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

odovodnenie:

Na tunajSom sude sa pod sp. zn. 7C/264/2012 vedie konanie o nahradu 8kody a majetkovej ujmy.
Uznesenim zo dfia 26. 1. 2016, &. k. 11C0/458/2015-200 Krajsky sud v Ziline potvrdil uznesenie
okresného sudu &. k. 7C/264/2012-170 zo dfia 26. 10. 2015 o uloZeni povinnosti zaplatit sudny poplatok
za odvolanie. Rozhodnutie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost dfia 2. 2. 2016.

Navrhovatel diia 29. 2. 2016 podal dovolanie voc&i predmetnému uzneseniu odvolacieho sudu. Podanim
dovolania vznikla dovolatelovi ako navrhovatelovi poplatkového Ukonu poplatkova povinnost podfla § 5
ods. 1 pism. a) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZSP*) v spojeni s § 6 ods. 1 druha veta ZSP.

Sud vyzval navrhovatela dia 11. 3. 2016 na zaplatenie sudneho poplatku za podané dovolanie vo vySke
10 eur v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy. Zarovef navrhovatela poudil, Ze v pripade neuhradenia
sudneho poplatku v stanovenej lehote, sud konanie zastavi. Pred zaplatenim celého poplatku v spravnej
vySke nemdze vo veci konat' (§ 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov).

Podla § 10 ods. 1 prva a druhéa veta ZSP, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora ur€i
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 6 ods. 1 ZSP, sadzba poplatku je uvedena v sadzobniku percentom zo zakladu poplatku alebo
pevnou sumou. Ak tento zakon neustanovuje inak, je poplatok za odvolanie pat eur a poplatok za
dovolanie 10 eur.

Navrhovatel vyzvu spolu s prikazom na uhradu prevzal diha 12. 4. 2016.



V sulade s citovanym zakonnym ustanovenim sud konanie zastavil, nakofko navrhovatel v sudom
uréenej lehote, ani doposial, nezaplatil sudny poplatok za podané dovolanie, splatny podanim dovolania,
pricom o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku v spravnej vySke, ktorym je zastavenie konania,
bol pouceny.

Podla § 146 ods.1 pism. c) Obcianskeho uhradenu sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach dovolacieho konania sud rozhodol v sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim tak, Ze
ziadnemu z Ucastnikov nepriznal pravo na ich nahradu, kedze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v Ighote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline v 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 druhej vety O. s. p., odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny
uradnik alebo justiény Cakatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje
za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie
odvolaciemu sudu.

Podla § 10 ods. 3 prvej vety zakona o sudnych poplatkoch, prvostupriovy sud zruSi uznesenie o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca
lehoty na podanie odvolania.



