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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: Sprava sluzieb diplomatického zboru, a.s., so
sidlom Palisady &. 31, Bratislava, ICO: 35 822 163, zastipeny Mgr. Zuzanou Gavorovou, advokatkou,
so sidlom Safarikovo namestie 2, Bratislava, proti odporcovi v 1. rade: S.. V. V., bytom U. &. XX, G. a
odporkyni v 2. rade: S.. M. V., bytom U. &. XX, G., zastdpena S.. V. V., bytom U. &. XX, G., o zaplatenie
5.518,87 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

V pisomnom vyhotoveni uznesenia Okresného sudu Bratislava Ill ¢.k. 11C/44/2015 - 105 zo dia
11.2.2016 sa opravuje odévodnenie uznesenia tak, ze sa na druhej strane uznesenia zo Stvrtého odseku,
poslednej vety vypustaju slova ,zvySené o dan z pridanej hodnoty“.

Vo zvySnej Casti zostadva uznesenie nedotknuté.
odovodnenie:

Navrhom na zaCatie konania, doru€enym sudu dha 26.1.2015, sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal
odporcov zaplatit mu sumu 5.518,87 eur s prislusenstvom, z titulu neuhradenych zalohovych platieb
za sluzby spojené s uzivanim bytu &. 14, parkovacieho statia €. 29, parkovacieho statia €. 30, a to za
roky 2013 a 2014.

Uznesenim ¢.k. 11C/44/2015 - 105 zo dna 11.2.2016 sud konanie z dévodu spatvzatia navrhu na
zacatie konania zastavil, odporcom ulozil povinnost' nahradit navrhovatelovi spolo¢ne a nerozdielne
trovy konania vo vySke 262,28 eur, navrhovatelovi sa vracia zaplateny sudny poplatok vo vySke 324,30
eur.

Na zaklade podania navrhovatela sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni uznesenia, v ¢asti odévodnenia
doslo k chybe v pisani, resp. k inej zrejmej nespravnosti, nakolko na druhej strane, v tvrtom odseku bolo
nespravne uvedené ,spolu trovy pravneho zastupenia, zvySené o dan z pridanej hodnoty predstavuju
Ciastku 255,58 eur a so sudnym poplatkom predstavuju trovy konania sumu 262,28 eur®. Z vyroku
uznesenia a zvySnej Casti jeho oddvodnenia, ako i z podani navrhovatela vyplyva, Ze priznané trovy
pravneho zastupenia neboli zvysené o dan z pridanej hodnoty.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,0.8.p.%), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom méze odlozZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Nakofko sa v pisomnom vyhotoveni uznesenia Okresného sudu Bratislava Ill &.k. 11C/44/2015 - 105
zo dnia 11.2.2016 vyskytla chyba v pisani, a to v Casti odévodnenia predmetného uznesenia a kedze
ide o zrejmu nespravnost, postupoval sud v sulade s § 164 O.s.p. a pisomné vyhotovenie odévodnenia



predmetného uznesenia opravil tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. V zostavajuce;j
Casti zostalo uznesenie nedotknuté.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. je proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, na tunajsi sud.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane priloh, v
takom pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.



