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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou Mgr. Adrianou DobiaSovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletého
F. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. domov N., F. ul. &. XXX, N., zastipeného Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta neuvedenych rodicov,
zastupeného Mgr. Svetlanou Frajovou, poruénikou, bytom Hornozoborska 124, Nitra v konani za¢atom
z Uradnej moci sudu na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88,
Nitra vo veci osvoijitelnosti maloletého dietata a o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Nitra,
Stefanikova tr. 88, Nitra vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud vyslovuje osvojitelnost u maloletého F. K., nar. X. XX. XXXX.

Sud nariaduje u maloletého F. K., nar. X.XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora bude realizovana v F.
domove N., F. ulica ¢. XXX, N., a to od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dfia 05.02.2016 bol Okresnému sudu Nitra doru¢eny podnet UPSVaR Nitra zo dfia 04.02.2016 na
zacatie konania vo veci vyslovenia osvojitelnosti u maloletého F. K., nar. XX.XX.XXXX v ktorom bolo
uvedené, Ze ide o dieta z utajovaného pdrodu, u ktorého boli spinené podmienky osvojitelnosti v zmysle
§ 102 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine.

Na zaklade uvedeného podnetu UPSVaR Nitra Okresny std Nitra zagal konanie v tejto pravnej veci, a
to uznesenim €. k. 11P/35/2016-12 zo dna 18.02.2016.

Dria 10.02.2016 bol sudu doruéeny navrh UPSVaR Nitra na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal.
F. K., nar. XX.XX.XXXX, ktora sa bude vykonavat' v F. domove v N., F. €. XXX.

Okresny sud Nitra na pojednavani dha 02.05.2016 uznesenim spojil na spoloéné konanie zacaté z
uradnej moci sudu pod sp. zn. 11P/35/2016 o vyslovenie osvojitelnosti u mal. F. K., nar. X XX.XXXX
s konanim zaCatym na zaklade navrhu navrhovatefa pod p. zn. 24P/41/2016 o nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad mal. F. K., nar. X.XX.XXXX s tym, Ze obe uvedené konania budu dalej vedené pod
sp. zn. 11P/35/2016.

Podla § 180a ods. 1 O.s.p., ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady pre osvojenie podla osobitného
predpisu, méze zalat aj bez navrhu konanie o osvojitelnosti.



Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. v platnom zneni, /dalej len Z&kon o rodine/ na
osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého dietata, ani suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak : a/ po¢as najmenej 6 mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta
najma tym, Ze ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému
dietatu a nevynaloZili usilie upravit' si svoje rodinné a socidlne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo b/ po€as
najmenej 2 mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni zaujmu
nebranila zavazna prekazka, alebo c/ je rodi€om Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti
s pérodom podfa osobitného predpisu a po¢as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila
o dieta Ziadny zaujem, alebo d/ daju suhlas na osvojenie vopred, bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine, o splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata uvedenym
v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla § 54 ods. 2 pism. a) Z&kona o rodine, Sud méze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti
buducich osvojitelov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje uUstavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

Sud prejednal vec na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zuc€astnili vSetci u€astnici konania.
Za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania rozsudok vyhlasil, pri€om vSetci u€astnici konania sa po
vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pou€eni o opravnom prostriedku vzdali prava podat odvolanie
voci rozsudku.

Podla § 157 ods. 3/ Obc&ianskeho sudneho poriadku /dalej len O.s.p./, ak je na pojedndvani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v oddvodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Sud s prihliadnutim na dokazovanim zistené skutkovy a pravny stav veci, vy8Sie citované zékonné
ustanovenia a predovdetkym s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata rozhodol v predmetne;j
pravnej veci tak ako uvadza vyrokova &ast tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1, pism. a/ O. s. p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZze iSlo o konanie, ktoré sud mohol zagat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko u€astnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost’ diiom jeho
doruéenia ucastnikom konania.



