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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: EX CREDIT, a.s., Werferova 3, Kosice, ICO:
36 572 586, zastupeny: JUDr. Richard Plichcik, advokat, Urbankova 6, KoSice, proti odporcovi: L.
H., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom H. K. N. XXX, zastipeny opatrovni¢kou Simonou Nagyovou,
pracovnic¢kou Okresného sudu Pezinok, o zaplatenie 222,00 EUR s prisluSenstvom, na odvolanie
vedlajSieho Uc€astnika proti uzneseniu Okresného sudu Pezinok zo dria 02. marca 2015 ¢.k. 6C
324/2013-33, takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia zrusSuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa nepripustil vstup Zdruzenie na ochranu spotrebitefov
OBRANA, so sidlom Park Angelinum 2, Kosice, ICO: 42 326 923 ako vedIajSieho u¢astnika do konania
na strane odporcu. Uviedol, ze dfia 07.04.2014 bolo sudu doru¢ené oznamenie Zdruzenia na ochranu
spotrebitelov OBRANA o vstupe do konania na strane odporcu, pri€¢om opatrovnic¢ka odporcu na vyzvu
sudu dria 08.10.2014 oznamila, Ze so vstupom vedlajSieho u€astnika do konania nesuhlasi a ponechava
rozhodnutie na Uvahe sudu.

Svoje rozhodnutie odévodnil po pravnej stranke § 93 ods. 2,3 O.s.p. a tym, Ze vzhfadom na to, Ze
opatrovni¢ka odporcu nesuhlasila so vstupom zdruZenia do konania, tak jeho vstup nepripustil. Mal
za to, Ze UCel procesnej pomoci v sporovom konani, ktord ma vedlajsi u€astnik poskytovat’ hlavnému
ucastnikov konania, méze byt naplneny len ak ucastnik, na strane ktorého chce vedfajsi u€astnik
vystupovat s vedlajsim u€astnictvom suhlasi. Konstatoval, Ze by sa prie€ilo povahe a ucelu ob&ianskeho
sudneho sporového konania vstup vedlajSieho u€astnika do konania, ktory bol tomuto u€astnikovi
nanuteny.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote prostrednictvom svojho pravneho zastupcu odvolanie
vedlajsi uCastnik domahajuc sa jeho zmeny tak, Ze sud pripusti jeho vstup do konania na strane odporcu.
PovaZoval rozhodnutie sudu prvého stupfia za nepreskiumatelné a zarovern za rozhodnutie, ktorym
sud prvého stuprfia vec nespravne pravne a skutkovo posudil. Mal za to, ze vzhladom na vyjadrenie
opatrovni¢ky odporcu sa jej konanie javi ako konanie v rozpore so zaujmami odporcu. Zastaval nazor,
Ze v danej veci nie je potrebny suhlas odporcu na jeho vstup do konania. Poukazal na viacero rozhodnuti
krajskych sudov, ktoré rozhodovali o vstupe vedlajsieho U&astnika a takisto aj na nalezy Ustavného stdu
Slovenskej republiky. V suvislosti s novou upravou u&innou od 01.01.2015 navrhol, aby odvolaci sud
prerusil konanie v zmysle § 109 ods. 1 pism. b) O.s.p. a podal na Ustavny sud SR navrh na zadatie
konania o sulade § 93 ods. 6 O.s.p. Gginného od 01.01.2015 s &l. 1 ods. 1 Ustavy SR, nakolko pri
absencii intertemporalneho ustanovenia, toto zakonné ustanovenie neriesi situaciu, podla ktorej pravnej
normy sa maju dokongit’ konania, ktoré zacali a do ktorych vstupili vedlajsi u€astnici do 31.12.2014.

Navrhovatel ani opatrovniCka odporcu sa k podanému odvolaniu vedfajSieho u€astnika nevyjadrili.



Odvolaci sud preskumal vec podfa § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O.s.p. a zistil, Ze napadnuté uznesenie sudu prvého stupna je potrebné zrusit.

Podla § 93 ods. 1 O.s.p. ako vedlajsi u€astnik mbéze sa popri navrhovatelovi alebo odporcovi zu€astnit
konania ten, kto ma pravny zdujem na jeho vysledku, pokial nejde o konanie o rozvod, neplatnost
manzelstva alebo urlenie, €i tu manZzelstvo je alebo nie je. Ako vedlajSi u€astnik sa mbze popri
navrhovatefovi alebo odporcovi zucastnit konania aj pravnicka osoba, ktorej predmetom c¢innosti je
ochrana prav podla osobitného predpisu (§ 93 ods. 2 O.s.p.). Do konania vstupi bud z vlastného
podnetu alebo na vyzvu niektorého z U€astnikov urobenu prostrednictvom sudu. Ak ako vedlajSi
ucastnik vstupuje do konania z vlastného podnetu pravnicka osoba zaloZzena alebo zriadena na ochranu
spotrebitela podla osobitného predpisu, su¢astou oznamenia o vstupe musi byt aj suhlas uc¢astnika,
popri ktorom sa zu€asthuje na konani, inak sud na oznamenie o vstupe neprihliada. (§ 93 ods. 3 O.s.p.).
V konani ma vedfajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako u€astnik. Kona vSak iba sam za seba. Ak
jeho ukony odporuju ukonom uc¢astnika, ktorého v konani podporuje, posudi ich sud po uvazeni vietkych
okolnosti (§ 93 ods. 4 O.s.p.).

VedlajSie u€astnictvo je teda formou spoloCenstva u€astnikov v ob&ianskom sudnom konani. Vedlajsi
uCastnik je osoba odliSna od uastnika samotného, ktora sa zucastiiuje konania z dévodu, Ze chce
pomoct zvitazit v spore niektorému z ucastnikov (spornych stran). Zmyslom vedlajSieho U€astnictva
je "pomoc v spore" niektorému z u€astnikov. Vedlajsi ucastnik je motivovany vitazstvom v spore toho
uCastnika, ku ktorému pristupil. Tato motivacia je dana bud pravnym zdujmom vedfajSieho u€astnika
na takomto vysledku konania, o ktory ide spravidla vtedy, ak rozhodnutim bude vo svojich désledkoch
dotknuté jeho pravne postavenie (prava a povinnosti vyplyvajuce z hmotného prava), alebo je v zmysle
ustanovenia § 93 ods. 2 O.s.p. dana predmetom jeho &innosti, ktorym je ochrana prav podla osobitného
predpisu, z vlastného podnetu alebo na vyzvu niektorého z u€astnikov urobenu prostrednictvom sudu.

Predpokladom vedfajSieho u€astnika je, Ze ucastnik suhlasi s tym, aby niekto na jeho strane vystupoval
ako vedlajsi u€astnik. Vedla jedného ucastnika méze v konani vystupovat' i viac vedlajSich ucastnikov.
Vedlajsi u€astnik mbzZe z konania vystupit’ kedykolvek, jeho u€astnictvo zanika okamzikom, kedy déjde
sudu jeho oznamenie o tom, Ze vystupil z konania, alebo to prehlasi ustne do protokolu.

V danej veci je zrejmé, Zze v predmetnej veci prvostupriovy sud napadnutym uznesenim rozhodol
o tom, Ze nepripusta vstup vedlajSieho u&astnika do konania na strane odporcu vzhladom na
nesuhlas opatrovni¢ky odporcu. Odvolaci sud listom zo dfa 31.03.2016, doru€enej ZdruZeniu na
ochranu spotrebitefov OBRANA difia 06.04.2016 vyzval zdruZenie na doru€enie suhlasu odporcu s
jeho vstupom ako vedfajSieho u€astnika do konania. Zdruzenie na ochranu spotrebiteflov OBRANA na
vyzvu odvolacieho sudu o doloZenie suhlasu odporcu, listom zo dia 07.04.2016, oznamilo vystupenie
z konania ako vedfajsi u€astnik na strane odporcu.

Vzhladom na vysSie uvedené odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupha v zmysle § 221
ods. 1 pism. i) O.s.p. zrusil, nakolko dévody, pre ktoré bolo vydané zanikli, kedze ZdruZenie na ochranu
spotrebitelov OBRANA oznamilo odvolaciemu sudu vystupenie z konania a vedlajSie u€astnictvo zanika
okamihom, kedy déjde sudu jeho oznamenie o vystupeni.

O trovach odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupria v rozhodnuti o veci same;.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



