Sud: Krajsky sud Bratislava

Spisova znacka: 5C0/137/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1712219203

Déatum vydania rozhodnutia: 29.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Povazan

ECLI: ECLI:SK:KSBA:2016:1712219203.1
Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Ul.
Soltésovej ¢. 14, ICO: 45 535 108, zastipeného SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Ul. Soltésovej &.14, proti odporkyni: X. F., R.. XX.X.XXXX, D. I, B.. W.P. C.. X, o zaplatenie 119,50 € s
prisl., vedenej na Okresnom sude Pezinok pod sp. zn. 4C/214/2013 takto

rozhodol:

Odvolaci sud prip u$taspatvzatie navrhu na za€atie konania, rozsudok sudu prvého stupna zo dia
29. oktébra 2015 €.k. 4C/214/2013-69 zruSuje akonanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupha vySSie uvedenym rozsudkom zamietol navrh, ktorym navrhovatel ako postupnik
Slovak Telekomu, a.s. uplatfioval zmluvna pokutu vo vyske 119,50 € s prisl. v zmysle fa ¢. 7001166330.
Odporkyni ndhradu trov konania nepriznal.

Pred doru€¢enim pisomného vyhotovenia rozsudku navrhovatel zobral svoj navrh celkom spat’ (podanie
dorucené dia 3.12.2015).

Odporkyna so spatvzatim navrhu neprejavila nesuhlas.

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je doposial pravoplatné, odvolaci sid rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Odvolaci sud so zretelom na dispozitivny ukon navrhovatela (spatvzatie navrhu), doru€eny sudu
prvého stupria pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného rozsudku, ako aj absenciu nesuhlasu
odporkyne, pripustil spatvzatie navrhu na za€atie konania, rozsudok sudu prvého stupfa zrusil a konanie
zastavil (§ 208 O.s.p.).

O nahrade trov konania vyslovil, Ze Ziaden z uastnikov nema pravo na ich ndhradu (§ 224 ods. 1 a §
146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.).

Pozadované vratenie sudneho poplatku za navrh neobstoji, kedZe k jeho spatvzatiu doslo az po
vyhlaseni rozsudku vo veci samej (§ 11 ods. 3 poplatkového zakona).

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



