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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Vandou MikulaSovou, v pravnej veci opravneného: A. A., nar.
XX XX.XXXX, trvale N. D. XXX, proti povinnej: O. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. X. XXXX/XX,
0., zast.: JUDr. Jaromir Smatrala, PhD., advokat, advokatska kancelaria: Smatrala & Partners, s.r.o., so
sidlom Martinéekova 17, Bratislava, ICO: 51 816 300, v konani o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletej V. D. A. navrhom podanym sudu diia 21.07.2022 Ziadal, aby sud nariadil vykon
rozhodnutie - uznesenia Okresného sudu Namestovo sp. zn. 11P/40/2018.

2. Navrh odévodnil tym, Ze na Okresnom sude Namestovo je vedené konanie o Uprave prav a povinnosti
rodi€ov k maloletej V. D. A., a to pod spisovou znackou 11P/40/2018. V tomto konani bolo podanych aj
niekolko navrhov na vydanie neodkladnych opatreni, pri€¢om v tomto ¢ase je pravoplatné rozhodnutie sp.
zn. 11P/40/2018-1807 a najneskdr odo dna 24.07.2022 bude vykonatefné nové neodkladné opatrenie
sp. zn. 11P/40/2018 - 2601, ktoré meni spdsob preberania a dopifia pévodné neodkladné opatrenie o
letné prazdniny a viano¢né sviatky az do rozhodnutia vo veci same;j.

3. V minulosti bolo na Okresnom sude Namestovo vedené konanie o vykon rozhodnutia pod sp.
zn. 4Em/3/2019, ktoré sa tykalo stretavania otca s maloletou V., a to z dévodu, Ze matka brani
otcovi v stretavani, nepripravuje dcéru na stretnutia, potiera druhého rodi¢a pred dietatom, odmieta
komunikovat, odovzdava maloletu napriek tomu, Ze sa vyslovne zaviazala, Ze takto konat nebude.

4. Krajsky sud Zilina rozhodol tak, Zze nariadil neodkladné opatrenie v takom rozsahu, Ze otec je
opravneny sa stretavat s dcérou kazdy parny vikend a to od piatku od 16:00 hodiny do nedele do
16:00 hodiny. Otec maloleté dieta prevezme od matky v mieste svojho bydliska a po skonceni stretnutia
odovzda matke v mieste bydliska matky maloleté dieta. Matka je povinna maloleté dieta na stretnutie
s otcom pripravit’ a v ur€éenom &ase ho v mieste bydliska otca maloleté dieta odovzdat. Nasledne nové
neodkladné opatrenie zmenilo pdvodné tak, Ze otec maloleté dieta prevezme od matky v mieste bydliska
matky a po skon&eni stretnutia odovzda otec matke v mieste bydliska otca maloleté dieta. Matka je
povinna maloleté dieta na stretnutie s otcom pripravit a v uréenom €ase ho v mieste bydliska maloletého
dietata odovzdat. Matka nielen brani v stretavani, ale rovhako odmieta podavat akékolvek informacie
o dcére. Do dia podania navrhu nevie, kde chodila dcéra do 8kélky a nevie ani to, kde bude chodit
do Skoly. Nema informacie o zdravotnom stave ako je napriklad aj operacia maloletej, ktori nedavno
absolvovala.

5. Matka nereaguje ani na vyzvy kolizneho opatrovnika. NereSpektuje nikoho, robi si len to €o chce.



6. Sud vo veci vykonu nariadil vykon rozhodnutia sp. zn. 4Em/3/2019-411 zo dna 14.05.2020.
Nariadenym vykonom bola matka vyzvana k dobrovofnému plneniu a nasledne bola pokutovand
finanénymi sankciami. Napriek skutoénosti, Ze sa do decembra 2021 nerealizovala aj po nariadeni
vykonu rozhodnutia az 1/3 stretnuti, sud uznesenim tento vykon zastavil. Od zastavenia vykonu sa
situacia opat zhorsila a maloletu dcéru vidi stale len zriedkavejSie az vébec. Matka nereSpektuje sudne
rozhodnutia, odporucania koliznych opatrovni€ok a potiera samotny zaujem dcéry. Sud pravoplatne
nariadenie vykonu rozhodnutia zastavil dfia 31.05.2022. Od tohto datumu sa mali realizovat' celkom 4
stretnutia. 2 stretnutia sa realizovali len z CiastoCne a 2 sa nerealizovali vobec. Do €asu od zastavenia
nariadenia, cez odvolavanie az po pravoplatné rozhodnutia sa realizovalo len 50% zo stretnuti. Stretnutia
sa mali realizovat' v dfioch od 04-06.2022, 018.-20.06.2022, 02.07.-04.07.2022 a od 16.-18.07.2022.
Matka v8ak dcéru v terminoch od 04.-06.2022 a od 18.-20.06.2022 neodovzdala v piatok, ale az na
vyzvy v soboty a teda ich s dcérou obrala o celé 2 dni, €o je v tak Uzkom stretavani zna€ny unik Casu.
Svoje konanie Ziadnym spdsobom neospravedinila, jej spravanie bolo zna¢ne agresivne, kedy mu pred
dcérou nadava, hadze po fiom veci a zaroven zacala slovne UtoCit' aj na partnerkinho 8-ro€ného syna,
ktory bol v tom &ase pritomny.

7.V termine od 02.07.2022-04.07.2022 mu priSiel strohy mail od matky, Ze sa stretnutie nezrealizuje
nakolko je dcéra po operacii a poslala mu len uctenku, ktord ma preplatit. Potrebu informovat’ ho o
operacii vSak nemala. Volal do zdravotného zariadenia, kde bola dcéra operovana, tam mu povedali, Ze
sU sukromné zariadenie a termin operacie bol zvoleny matkou. Vzhladom na to, Ze sa jednalo opatovne
o schvalne konanie zo strany matky, poziadal ju o nahradné stretnutie, avSak bezuspesne. Zaroven
poziadal matku o informacie o dcére ako sa citi, €i je v poriadku a nasledny telefonat ked' jej bude lepSie.
Jeho poZiadavka ostala bez reakcie a odpovede. Nasledny termin v diioch 16.-18.07.2022 matka dcéru
nepriviezla v zmysle pravoplatného rozhodnutia, nereagovala na telefonaty, spravy. Diha 17.07.2022
vycestoval do O., matka ho vyhodila z chodnika a dcéru mu odmietla odovzdat. Nasledne Siel na policiu
a policajna hliadka z O. ju vyzvala, aby mu dcéru odovzdala, o odmietla. Vyzvu, aby mu dcéru aspori
ukazali taktiez odmietla. Jej matka M. Z. robila divadlo na celu ulicu ako zvy€ajne. Napriek niekofkym
upozorneniam zo strany kurately rovnako aj samotného konstatovania sudu, Ze starda matka - M. Z. je
ruSivym elementom pri odovzdavaniach, matka nadalej na 100% stretnuti k odovzdaniu dovedie M. Z..
Prvoradym zaujmom je prave zaujem dietata, ktoré ma pravo na starostlivost oboch rodi¢ov, a ked jeden
z rodi¢ov umyselne mari pravo dietata na styk s druhym rodi€om a eSte ho pred maloletym dietatom
ohovara a potiera jeho ulohu uz len tym, Ze dieta uci, aby otca oslovovalo priezviskom a nie otec, tak
je to zdsadnym poruSenim prava dietata na ochranu jeho zaujmov, a sud by mal v takejto veci konat
bezodkladne.

8. Matka si robi o chce, meni si terminy, stretnutia. Matka ma pocit, Ze rozhodnutia nemusi reSpektovat
a ked jej to vyhovuje, tak ona ho zmeni. Sud by mal matku poudit a vyzvat, aby dobrovolne plnila to ¢o
uklada vykonatelné rozhodnutia a aby si bola vedoma nasledkov svojho protipravneho konania, ktorého
sa matka neustale dopusta.

9. Do €asu existencie Vykonu sudneho rozhodnutia 4Em/3/2019 matka plnila taZko, ale aspon Ciasto¢ne
svoju povinnost odovzdat mu dcéru na stretnutie. Dnes, kedy je tento vykon zastaveny prax, ukazuje, Ze
dieta uz zrejme ani neuvidi. Prave z vy3Sie uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze matka svojim konanim
poruSuje prava dietata ako aj jeho ako otca, na riadne stretavanie s dcérou a preto Ziadal, aby sud
v predmetnej veci konal a bezodkladne rozhodol o tom, Ze nariaduje vykon rozhodnutia, a to aj s
poukazanim na opakujuci sa jav a neustale nereSpektovanie sudu aj po finannych sankciach.

10. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (1) Navrhovatel méze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

11. Otec maloletej na pojednavani konanom diia 23.08.2022 vzal svoj navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutie spat.

12. S poukazom na dispoziény Ukon otca maloletej, s prihliadnutim na citované zakonné ustanovenia,
sud konanie o navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutie zastavil.



13. Podla § 52 civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

14. S poukazom na vy$Sie citované zakonné ustanovenie, potom sud rozhodol o trovach konania tak,
Ze Ziaden z Uu€astnikov nema pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Namestovo, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



