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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik samosudcom JUDr. Michalom Calkom v pravnej veci navrhovatela mal. H. K., nar.
XXX XXXX, bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., syna rodi¢ov otca M. K., nar. X.X.XXXX a matky
Z. K. rod. O., nar. X.X.XXXX, obaja bytom K.. hrdinov W./XXX, 08X XX K. a mal. G. S. rod. S., nar.
XXX XXXX, bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., dcéry rodi€ov otca R. S., nar. X.X.XXXX a matky
N. S. rod. S., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., o povolenie uzavriet
manzelstvo, takto

rozhodol:

I. Povoluje mal H.K, nar. XX.X.XXXX, bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., syn rodiCov M. K.,
nar. X. X.XXXXa Z. K. rod. O., nar. X.X.XXXX, obaja bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., uzavriet
manzelstvo s mal. G. S. rod. S., nar. XX.X.XXXX, bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., dcéry rodi€ov
R. S., nar. X X.XXXX a N. S. rod. S., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom K.. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K..

ll. Ziaden z ugastnikom nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania bol navrh navrhovatela mal. H. K., nar. XX.X.XXXX, bytom K. hrdinov XXX/XXX,
XXX XX K., syna rodi€ov otca M. K., nar. X.X.XXXX a matky Z. K. rod. O., nar. X.X.XXXX, obaja bytom
K. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., uzavriet manzelstvo s mal. G. S. rod. S., nar. XX.X.XXXX, bytom
K. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K., dcéra rodiCov otca R. S., nar. X.X.XXXX a matky N. S. rod. S., nar.
XXX XXXX, obaja bytom K. hrdinov XXX/XXX, XXX XX K.. Navrhovatel, ktory dovfSil vek 17 rokov
fyzického veku ma vaznu znamost' s mal. G. S. nar. XX. XX. XXX, ktora dovfSila 16 rokov fyzického veku,
pricom maloletd je tehotna. Nakoflko
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obaja chcu, aby dieta vyrastalo v kompletnej rodine rozhodli sa uzatvorit manzelstvo. U obidvoch by
sa jednalo o prvé manzelstvo. Malolety navrhovatel sa narodil 17.6.1998 vo Svidniku, jeho narodenie
je zapisané v knihe narodeni Matriéného uradu Svidnik vo zvazku 23, ro€nika 1998, na strane 55, pod
poradovym ¢&islom 258. Maloletd snubenica sa narodil 21.2.2000 vo Svidniku, ktorého narodenie je
zapisané v knihe narodeni Matricného Uradu Svidnik vo zvazku 24, ro¢nika 2000, na strane 82, pod
poradovym ¢islom 93.

Spolo¢enska zavaznost uzavriet manzelstvo U€astnikov spoliva v tom, Ze je namieste pripustit
uzavretie manZzelstva, ak vzhladom na osoby u&astnikov (snubencov) a okolnosti pripadu mozno
dovodne predpokladat, Ze dbdjde k zaloZeniu ich harmonického, pevného a trvalého Zivotného
spolo¢enstva, pred dosiahnutim fyzického veku 18 rokov.



V konani bolo preukazané, Ze obaja snubenci maju vzajomnu citovi naklonnost a ta vytvara
predpoklady, Ze uzavreté manzelstvo bude harmonické, pevné a trvalé a vytvori predpoklady, Ze toto
bude plnit ucel manzelstva.

Podla § 152 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb., Obgianskeho sudneho poriadku, v zneni neskorsich predpisov
(dalej len O.s.p.) sud vo veci rozhodol rozsudkom podla navrhu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Zisteny stav sud pravne uzatvara:

Podla ¢&l. 1 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine“) Manzelstvo je zvazkom muza a Zeny. Spolo¢nost tento
jedine¢ny zvazok vSestranne chrani a napomaha jeho dobro. ManzZel a manzelka su si rovni v pravach
a povinnostiach. Hlavnym uéelom manzelstva je zaloZenie rodiny a riadna vychova deti.

Podla ¢l. 2 Zakona o rodine rodina zalozena manzelstvom je zakladnou bunkou spoloénosti. Spolo&nost
vSetky formy rodiny v8estranne chrani.

Podla ¢l. 4 Zakona o rodine vSetci €lenovia rodiny maju povinnost vzajomne si pomahat a podla svojich
schopnosti a mozZnosti zabezpelovat zvySovanie hmotnej a kulturnej irovne rodiny.

Podla § 1 ods. 1 Zakona o rodine manzelstvo je zvdzok muzZa a Zeny, ktory vznika na zaklade ich
dobrovolného a slobodného rozhodnutia uzavriet manzelstvo po splneni podmienok ustanovenych
tymto zakonom.

Podla § 1 ods. 2 Zakona o rodine uelom manzelstva je vytvorit harmonické a trvalé Zivotné
spolo¢enstvo, ktoré zabezpedi riadnu vychovu deti.

Podla § 11 ods. 1 Zakona o rodine manzelstvo nemdze uzavriet malolety. Sud moze v sulade s uéelom
manzelstva vynimoc&ne povolit uzavretie manzelstva maloletému star8iemu ako 16 rokov. Bez povolenia
sudu je manzelstvo neplatné. V takom pripade sud aj bez navrhu rozhodne, Ze manzelstvo je neplatné.
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Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. Vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ked konanie podfa § 4 ods. 1 pism. a/ zakona ¢&. 71/1992 Zb.,
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Zakon o sudnych poplatkoch®) je od poplatku vecne oslobodené.

Podla § 4 ods. 1 pism. a/ Zakona o sudnych poplatkoch o d poplatku je oslobodené sudne konanie vo
veciach opatrovnickych, starostlivosti o maloleté deti, osvojenia a povolenia uzavriet manzelstvo.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud PreSov a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.



Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a)v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,
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¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost’ konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

KedZe sa vSak u€astnici po vyhlaseni rozsudku a po prislusnom pravnom pouceni o odvolani, tohto
prava vyslovne vzdali, ¢o potvrdili viastnoru¢nymi podpismi do zapisnice, odvolanie nie je pripustné.



