Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 6P/61/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8416202234

Déatum vydania rozhodnutia: 29.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bohuslav Majerni¢ek

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2016:8416202234.1
Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci navrhovatela Q., nar. X.X.XXXX, bytom B., zastupeného JUDr.
Andrejom Patakym, advokatom, so sidlom Hlavné namestie 2, KeZmarok, proti odporkyni V., rod. K. nar.
XXX XXXX, bytom B., K. o rozvod manzelstva a upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as
po rozvode k maloletym detom: P., nar. X.X.XXXX a'Y. nar. XX.X.XXXX, obe bytom B., K. takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Dra 22.4.2016 o 11:38 hod. bol tunajSiemu sudu doru&eny navrh navrhovatela urobeny jeho pravnym
zastupcom elektronickymi prostriedkami so zaru€enym elektronickym podpisom. Podanym navrhom
sa navrhovatel domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sud rozviedol jeho manzelstvo s odporkyriou,
maloleté deti na €as po rozvode zveril do starostlivosti odporkyne, ktora bude deti zastupovat a
spravovat ich majetok, styk otca s detmi neupravil a zaviazal navrhovatela prispievat na vyZivu maloletej
P. sumou 200,- eur mesacne a na vyzivu maloletej Y. sumou 150,- eur mesacéne. Podanému navrhu bola
pridelena spisova znacka 6P/61/2016.

Sud pri skimani podmienok konania zistil, Ze v ten isty def 22.4.2016, ale o 11:37 hod. bol tunajSiemu
sudu doruceny identicky navrh navrhovatefa urobeny jeho pravnym zastupcom elektronickymi
prostriedkami so zaru¢enym elektronickym podpisom. Tento navrh je vedeny na tunajSom sude pod
spisovou zna¢kou 6P/60/2016. Toto konanie doposial nie je pravoplatne skon&ené.

Podla § 83 zakona &. 99/1963 Zb. Obcdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,O.s.p.“) zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla prvej vety § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Ustanovenie § 83 O.s.p. upravuje prekazku veci zaCatej (litispendencia), ktora patri k procesnym
podmienkam konania, ktoré je sud povinny skumat v kazdom $tédiu konania. Prekazka veci zaCatej
brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na side iné sudne konanie. Tato prekazka vznika vtedy, ak
na ktoromkolvek sude je zacaté konanie, ktoré ma rovnakych uc€astnikov, rovnaky predmet konania a
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje uplatiiovany narok. Plati, Ze konanie zadaté neskor
musi byt zastavené pre prekazku litispendencie a dokon¢i sa konanie, ktoré za¢alo skor; rozhodujuci
okamih pre posudenie prekazky litispendencie je stav v ¢ase zaatia konania.



V konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6P/60/2016 a v konani vedenom na tunajSom sude pod
sp. zn. 6P/61/2016 vystupuju ti isti u€astnici konania, predmetom oboch konani je rozvod manzelstva
a uprava vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode a v oboch
konaniach su skutkovym zé&kladom tie isté navrhovatelom tvrdené skuto¢nosti, pre ktoré navrhuje, aby
sud jeho navrhu vyhovel.

Vzhladom na ustanovenie § 83 O.s.p. je vylu¢ené, aby o tej istej veci prebiehali su¢asne dve sudne
konania, sud preto konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6P/61/2016 podla § 103 a 104 ods.
1 OSP zastavil. Sud bude dalej pokracovat' v konani vedenom pod sp. zn. 6P/60/2016, ktoré sa za¢alo
skor nez konanie vedené pod sp. zn. 6P/61/2016.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sidu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove, pisomne, v jednom vyhotoveni.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované (§ 42 ods. 3 O.s.p.,
§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



