Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 14Csp/44/2022
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ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6722202339.2
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci Zalobcu: Prava veritefov, 0. z., so sidlom Prievidzsvkév14/4. 972 51
Handlova, ICO 51 134 101, proti zalovanému: M. N., C.. N., W.. XX XX.XXXX, F. Q. S. C.. XXX, XXX
XX Q. S.N,, . L., o zaplatenie 550,00 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

|. Zalobca dorugil Okresnému stdu Zvolen diia 08.06.2022 Zalobu, ktorou sa domahal od Zalovaného
zaplatenia sumy 550,00 Eur s prisl, titulom postupenej pohlfadavky vyplyvajicej zo zmluvy o prenajme
hnutelného majetku zo dna 24.08.2021 (€. |. 6). Sudu je z oznamenia Okresného sudu Martin (C. |.
100 - 116) a z vlastnej €innosti (€. I. 118 -119) zndme, Ze na Okresnom sude Martin je vedené totozné
konanie pod sp. zn. 11Csp/48/2022, ktoré bolo za&até dfia 06.06.2022, vedené na zaklade Zaloby vySsie
menovanej spolognosti: Prava veritelov, o. z., so sidlom Prievidzska 14/4. 972 51 Handlova, ICO 51 134
101 proti tomu istému Zalovanému o zaplatenie tej istej sumy ako narok vyplyvajaci z totoZznej, vyssie
uvedenej zmluvy o prenajme hnutelného majetku zo diia 24.08.2021. Sud z lustracie v databaze sudov
zistil, Ze na rovnaky narok s totoZnymi stranami sporu vedie konanie aj Okresny sud Levice pod sp. zn.
8C/74/2022; Okresny sud TrebiSov pod sp. zn. 10C/40/2022; Okresny sud Banska Bystrica pod sp. zn.
16Csp/10/2022 a skondené zastavenim je konanie na Okresnom sude Ziar nad Hronom pod sp. zn.
28C/35/2022.

2. Podra § 159 zak. €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*), za¢atie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na
sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

3. Jednou z podmienok konania je, aby v tej istej veci neprebiehalo iné sudne konanie. Takymto konanim
sa rozumie konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov (v sporovom konani strany sporu), rovnaky predmet
konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Ako uz konstatoval aj Najvy3si
sud Slovenskej republiky, ,pokial ide o totoZnost’ u€astnikov, tato je dana aj vtedy, ak pévodny ucastnik v
prvom konani je vystriedany pravnym nastupcom v druhom konani (musi byt v3ak ako pravny nastupca
pévodného ucastnika oznaeny). Predmet konania je vymedzeny petitom navrhu na zacatie konania
a zaklad uplatneného naroku je urceny skutkovymi okolnostami, ktorymi je petit zdévodneny* (vid
Uznesenie Najvy3sieho sudu Slovenskej republiky z 10.01.2013 sp. zn. 3Cdo/290/2012).

4. KedZe Zaloba doru¢ena sudu diia 08.06.2022 je totozna so Zalobou doru¢enou Okresnému sudu
Martin dria 06.06.2022, a to ¢o do predmetu sporu, skutkového aj pravneho odévodnenia, Zalovane;j
strany, pri¢om Zalobcami su v tychto konaniach postupca a postupnik zalovanej pohfadavky, sud dospel



zaveru, Ze sa jedna o ten isty spor, a preto konanie vedené pod sp. zn. 14Csp/44/2022 v sulade s § 159
CSP ako zacaté neskér zastavil (vyrok I).

5. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

6. Podla § 257 CSP vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 257 CSP. Zavinenie za zastavenie konania sice nesie Zalobca,
kedZe vSak Zzalovanému v tomto konani Ziadne trovy nevznikli, sud rozhodol, Ze Ziadna zo strdn nemé
pravo na nahradu trov konania (vyrok Il.). V tejto suvislosti sud poukazuje na rozhodnutie NajvysSieho
sudu SR sp. zn. 7Cdo/14/2018 z 28.02.2018, podla ktorého ,ak podla obsahu spisu strane Ziadne trovy
nevznikli, je v sulade s ¢l. 17 z&kladnych principov CSP (procesna ekondmia) rozhodnut tak, Ze sa jej
nahrada trov konania nepriznava.®

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej instancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.



