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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci navrhovatela: Sprava domov SBD
Bratislava Il, s.r.o0., so sidlom Bratislava, Strojnicka ¢&. 8, ICO 35970740, zast. JUDr. Jozef Solymosy,
advokat so sidlom Bratislava, MiletiCova €. 25, proti odporcom: 1/ U. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. X.
V., A. & XXXIXX, resp. Z. C.. XXXIXX, 2/ D.. D. ., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. X. V., A. & XXX/XX, resp.
Z. &. XXX/XX, o zaplatenie 236,37 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporkyriavl.radeje povinna zaplatit navrhovatelovi 236,37 eur s Urokom z omeskania 5,15%
ro¢ne od 29.06.2014 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy a to za zaplateny sudny poplatok
16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 89,40 eur , k rukam pravneho zastupcu JUDr. Jozefa
Solymosyho, advokata so sidlom Bratislava, MiletiCova 25, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku s
tym, Ze odporkyria v . rade je povinna zaplatit sumu 236,37 eur s urokom z omeskania 5,15% ro¢ne od
29.06.2014 do zaplatenia a nahradit navrhovatelovi trovy a to za zaplateny sudny poplatok 16,50 eur a
trovy pravneho zastupenia vo vySke 59,24 eur k rukam pravneho zastupcu JUDr. Jozefa Solymosyho,
advokata so sidlom Bratislava, MiletiCova 25, spolo¢ne a nerozdielne s odporcom v 2. rade D.. D. I,
nar. XX.XX.XXXX, na zaklade platobného rozkazu OS Prievidza ¢. 15C/17/2015 zo dna 09.02.2015,
pravoplatného a vykonatelného voci odporcovi v 2. rade 30.09.2015, a trovy pravneho zastipenia v
sume 30,16 eur je povinna zaplatit vyluéne sama.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom podanym 19.11.2014 uplatnil vo¢i odporcom narok na zaplatenie 236,37 eur s
urokom z omeskania 5,15% ro¢ne od 29.6.2014 do zaplatenia, ako i narok na nahradu trov konania.
Na zaklade zmluvy o vykone spravy z 3.1.2008 navrhovatel vykonava spravu bytového domu O. &. XX -
XX v Bratislave. Odporcom vznikol nedoplatok z vyu&tovania nakladov za byt za obdobie od 1.1.2013
do 28.2.2013.

Okresny sud Prievidza vydal platobny rozkaz sp. zn. 15C/17/2015 zo dna 9.2.2015, ktorym navrhu
navrhovatela vyhovel, platobny rozkaz prevzal odporca v 2/ rade do vlastnych ruk dna 14.9.2015
osobne na OS v Prievidzi, odpor voci platobnému rozkazu nepodal, preto platobny rozkaz vo
vztahu k nemu nadobudol pravoplatnost dfiom 30.9.2015. Odporcom bola v platobnom rozkaze
uloZena povinnost zaplatit pefiaznu sumu spolone a nerozdielne, pri€¢om neslo o nerozluéné procesné
spoloCenstvo /§ 174 ods. 2 O.s.p./. Odporkyni v 1/ rade bol doru€eny platobny rozkaz do vlastnych
rak az dfa 24.2.2016, ato na zaklade plnej moci odporkyni v 1/ rade udelenej odporcovi v 2/ rade
na vyzdvihnutie sudnych zasielok zo diia 7.2.2016 /&.I. 100 spisul/.

Dna 10.3.2016 dorudili odporcovia sudu odpor voci platobnému rozkazu, v ktorom namietali, ze si
vzdy svoje povinnosti vo&i navrhovatelovi plnili. Na prelome rokov 2012 a 2013 sa rozhodli byt predat,
napriek tomu im bol vy€isleny nedoplatok do 28.2.2013. Susedné byty mali podobny nedoplatok za cely



rok, nie za dva mesiace. Doslo k chybe vo vypocte SBD, ¢o si navrhovatel odmieta priznat, z jeho strany
ide o benevolentny pristup k spésobu roéného vyuctovania a dochadzalo aj k upravam vyuctovacich
faktur. Predmetné ro&né vyuctovanie je chybné a jeho vypo&et nema oporu v platnych predpisoch.

Okresny sud Prievidza uznesenim sp. zn. 15C/17/2015 zo diia 24.3.2016 odpor podany odporcom v
2/ rade odmietol ako podany oneskorene.

Sud vykonal dokazovanie zmluvou o vykone spravy z 3.1.2008, zoznam bytov a nebytovych priestorov
bytového domu, doru€enkou, spravou o hospodareni za rok 2013, dohodou o vysporiadani nakladov
- 0 vypracovani deleného vyuétovania UK, TUV, SV a sluzieb spojenych s uZivanim bytu za rok 2013,
predzalobnou upomienkou, pisomnym odporom, pisomnym vyjadrenim navrhovatela z 8.4.2016, na
z&klade Coho zistil tento skutkovy stav:

Dria 3.1.2008 bola podpisana medzi vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov domu v Bratislave O. €.
XX -XX a Spravou domov SBD Bratislava I, s.r.o. Bratislava zmluva o vykone spravy uzavreta podia §
8a zakona €. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v plathom zneni. Predmetom
zmluvy bola Uprava vzajomnych prav a povinnosti pri zabezpe€ovani spravy domu v Bratislave, O. €. XX
- XX. K zmluve je pripojena priloha - zoznam vlastnikov bytov a nebytovych priestorov, medzi ktorych
patria aj odporcovia /€.I. 12 spisul/.

Z predlozeného vyuctovania ndkladov za byt ul. O. €. XX vyplyva, Ze za dobu od 1.1.2013 do 28.2.2013
vznikol celkom nedoplatok 236,37 eur, pricom sa vychadzalo zo zostatku z vyuétovania za rok 2012
v sume - 1065,66 eur, zohladnili sa platby za rok 2013 v sume 1518,70 eur a ndklady za rok 2013
v sume 689,41 eur. Su€astou vyuctovania je i moznost reklamacie, ktoru je mozné podat’ do 30 dni,
vyuctovanie je riadne podpisané konatefom spolognosti navrhovatela. Sucastou vyuctovania je i
sprava SBD Bratislava Il. s.r.o. o hospodareni za rok 2013.

Odporkyni v 1/ rade bolo doru¢ené vyuctovanie nakladov za rok 2013 dria 28.5.2014, ¢o vyplyva z
doru€enky /€.I. 15 spisul/.

Dra 19.2.2013 bola uzavreta dohoda o vysporiadani nakladov - o vypracovani ,deleného® vyu&tovania
UK, TUV, SV a sluzieb spojenych s uzivanim bytu za rok 2013 medzi predavajucimi - odporcami a
kupujucou D. Q., podfa ktorej ucastnici dohody vyjadrili suhlas, aby vyuctovanie nakladov a sluzieb
spojenych s uzivanim predmetného bytu za rok 2013 bolo vypracované za obdobie od 1.1.2013 do
28.2.2013 na predavajucich, za dobu od 1.3.2013 do 31.12.2013 na kupujuceho. Pripadné nedoplatky /
preplatky/ z vyuc€tovania ku driu 28.2.2013 idu na tarchu predavajuceho s ozna¢enim adresy: U. B, ul.
A. €. XXX/XX E. X. V.. Dohoda je podpisana aj odporkyfiou v 1/ rade dnia 19.2.2013.

Dria 3.11.2014 bola doru€ena aj predzalobna upomienka zo dfia 27.10.2014, ktorou vyzyval navrhovatef
odporkyriu k zaplateniu dIZznej pohladavky, priCom tato zasielka bola doru€ovana na adresu uvadzanu
v dohode o vysporiadani zo dfia 19.12.2013.

Navrhovatel v priebehu konania zotrval na podanom navrhu. Vo vyuétovani nakladov za byt za
rok 2013 su uvedené pri odpoctoch pomerovych meracov vody &isla bytovych vodomerov, datumy
pociato€ného a koncového odpoctu, kod a popis odpodtu, pociatoény a koncovy stav vodomeru, ako
aj namerana spotreba vody. V pripade odporcov aj stavy nahlasené pri predaj bytu, t.j. 28.2.2013
podpisané predavajucim a kupujucim v Dohode o vysporiadani nakladov - o vypracovani deleného
vylctovania UK, TUV, SV a sluzieb spojenych s uZivanim bytu za rok 2013. V tabulke voda je
uvedené vyudtované mnozstvo studenej vody a studenej vody na pripravu TUV v m3 podla
odpoctov na bytovych vodomeroch polozka, na ktoru sa spotreba vody rozuc¢tovava, koeficient, ktorym
je prepogditana jednotkova cena studenej vody a studenej vody na pripravu TUV a ktory je vypogitany
pomerom skuto€nej spotreby vody na celom dome /odpoditanej na fakturaénom meracli/ k celkove;j
spotrebe vody odpocitanej na jednotlivych pomerovych vodomeroch v bytoch a NP a v pripade odporcov
aj nahlasenej spotreby vody pri predaji bytu. Vyuaétovany naklad za spotrebu vody je vypocitany ako
rozdiel skuto&nych nakladov a predpisom spotreby vody v byte. Pokial ide o teplo, sumar percentualnych
poloziek TUV, UK a predpisana zaloha su v tabulke zosumarizované jednotlivé polozky tepla na
ohrev TUV atepla na UK, t.j. skuto&ny naklad, predpisana zaloha a rozdiel medzi skutoénym nakladov
a predpisanou zalohou. Na&klady celkom predstavuju v jednotlivych riadkoch zostatok za rok
2012, sumar platieb za rok 2013, celkové naklady za rok 2013 /sumar vSetkych poloziek/ a kone¢né



vyuctovanie /preplatok -nedoplatok/. Z vyuctovania nakladov za rok 2013 jednoznaéne vyplyva, Ze
vyuctovanie bolo vykonané spravne. VSetky naklady su rozpocCitané medzi vlastnikmi na zaklade
doSlych faktur, &i uz v mesacnych 1 -12, alebo vyué&tovacich od dodavatelov, ako aj v zmysle platnej
legislativy.

Podla § 8a zakona €. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni v Ease uzavretia
zmluvy o vykone spravy vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome uzatvoria so spravcom pisomnu
zmluvu o vykone spravy. Zmluva o vykone spravy, jej zmena alebo jej zanik sa schvaluje nadpolovi¢nou
vacgsinou hlasov vSetkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Schvalena zmluva o vykone
spravy alebo jej zmena, alebo jej zanik je zavazny pre vietkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov
v dome, ak je podpisany nadpolovi¢nou vagsinou vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome a
spravcom. Spravca je povinny schvalend zmluvu alebo jej zmenu dorucit kazdému vlastnikovi bytu a
nebytového priestoru v dome. Na doru€ovanie sa vztahuje osobitny predpis. Zmluva o vykone spravy
obsahuje najma

a) vzajomné prava a povinnosti spravcu a vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pri
zabezpec€ovani prevadzky, udrzby a oprav domu,

b) spdsob vykonu spravy spolo¢nych &asti domu, spoloénych zariadeni domu, spoloénych nebytovych
priestorov, prislusenstva a pozemku,

¢) zasady hospodarenia s prostriedkami fondu prevadzky, udrzby a oprav vratane rozsahu opravnenia
disponovat' s nimi,

d) zasady platenia Uhrad za plnenia a hospodarenie s nimi,

e) zasady ur€enia vysky platieb za spravu,

f) rozsah a obsah spravy o &innosti spravcu podla odseku 2.

(2) Spravca je povinny najneskdér do 31. maja nasledujuceho roka predlozit' vlastnikom bytov a
nebytovych priestorov v dome spravu o svojej €innosti za predchadzajuci rok tykajucej sa domu, najma
o finanénom hospodareni domu, o stave spolo¢nych €asti domu a spoloénych zariadeni domu, ako
aj o inych vyznamnych skuto€nostiach, ktoré suvisia so spravou domu. Zaroven je povinny vykonat
vyuctovanie pouZitia fondu prevadzky, udrzby a oprav, uhrad za plnenia rozuc¢tované na jednotlivé byty
a nebytové priestory v dome. Ak spravca konéi svoju &innost, je povinny 30 dni pred jej skongenim,
najneskér v defi skon€enia &innosti, predloZit vliastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome spravu
o svojej €innosti tykajucej sa tohto domu a odovzdat vSetky pisomné materialy, ktoré suvisia so spravou
domu vratane vyud&tovania pouzitia fondu prevadzky, udrzby a oprav a uhrad za plnenia. Zaroven
je povinny previest zostatok majetku vlastnikov na udétoch v banke na uéty nového spravcu alebo
spoloCenstva.

(3) Ak spravca nepredlozi vlastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome spravu o svojej €innosti za
predchadzajuci rok tykajucu sa domu a vyuctovanie pouzitia fondu prevadzky, udrzby a oprav a uhrad
za plnenia v lehote podla odseku 2, nema az do ich predloZenia narok na platby za spravu. Ak spravca
najneskér v deri skon&enia spravy neprevedie zostatok finanénych prostriedkov na u¢te domu v banke
na ucet zaloZzeny novym spravcom alebo spoloenstvom, je povinny zaplatit na u¢et domu zalozeny
novym spravcom alebo spolo¢enstvom Uroky z omeskania.

(4) Styk vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome so spravcom zabezpecuje zastupca vlastnikov
zvoleny na schodzi vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome (dalej len "schédza vlastnikov").
Zastupca vlastnikov informuje vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v .dome o &innosti spravcu
a o dblezitych otazkach prevadzky domu. Zastupca vlastnikov je povinny uplatfiovat voci spravcovi
poziadavky vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome v sulade so zmluvou o vykone spravy.
Zastupca vlastnikov nie je opravneny rozhodovat o veciach, o ktorych mézu rozhodovat len vlastnici
bytov a nebytovych priestorov v dome podla § 14.

Podla § 8b citovaného zédkona (1) Spravca je povinny vykonavat’ spravu domu samostatne v mene
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome a na ich uc€et a je opravneny konat pri sprdve domu
za vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pred sudom.

(2) Pri sprave domu je spravca povinny

a) hospodarit' s majetkom vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome s odbornou starostlivostou
v sulade s podmienkami zmluvy o vykone spravy,

b) dbat na ochranu prav vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome a uprednostfovat ich zaujmy
pred vlastnymi,

c¢) zastupovat’ vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v .dome pri vymahani Skody, ktora im vznikla
¢innostou tretich osbb alebo €innostou vlastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome,



d) vykonavat prava k majetku vlastnikov len v zaujme vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome,
e) sledovat uhrady za plnenia a uhrady preddavkov do fondu prevadzky udrzby a oprav od vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome a vymahat vzniknuté nedoplatky,

f) umoznit vlastnikovi bytu alebo nebytového priestoru v dome na poZiadanie nahliadnut do dokladov
tykajucich sa spravy domu alebo Cerpania fondu prevadzky, udrzby a oprav,

g) zvolat schddzu vlastnikov podfa potreby, najmenej raz za rok, alebo ked o to poZiada najmenej Stvrtina
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome,

h) vypracuvat ro€ny plan oprav, ktory zohladni najma opotrebenie materialu a stav spolo¢nych Casti
domu a spolo¢nych zariadeni domu a navrhnut vysku tvorby fondu prevadzky udrzby a oprav domu na
kalendarny rok,

i) podat navrh na vykonanie dobrovolnej drazby 12ac) bytu alebo nebytového priestoru v dome na
uspokojenie pohladavok podla § 15, ak je schvaleny nadpoloviénou vagsinou hlasov vetkych vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome,

j) podat’ navrh na exeku€né konanie, 12ab)

k) zabezpecovat vietky dalSie Cinnosti potrebné na riadny vykon spravy domu v sulade so zmluvou o
vykone spravy a tymto zakonom

Podla § 10 ods. 6 zakona &. 182/1993 Zb. v platnom zneni Uhrady za plnenia su vlastnici bytov a
nebytovych priestorov v dome povinni mesaéne vopred uhradzat na u¢et domu v banke. Pri rozu¢tovani
Uhrad za plnenia sa zohladfuje miera vyuzivania spoloénych €asti domu a spolo¢nych zariadeni domu
vlastnikmi bytov alebo nebytovych priestorov v dome. Okrem sluZieb a prac, ktoré vlastnik bytu a
nebytového priestoru v dome uhradza priamo dodavatelovi, sa za plnenie spojené s uzivanim bytu alebo
nebytového priestoru povazuje najma osvetlenie spolo¢nych ¢asti domu, odvoz odpadoy, Eistenie Zump,
uzivanie vytahov, upratovanie, dodavka tepla a teplej vody, dodavka vody od vodarenskych spolo€nosti
a odvadzanie odpadovych vod.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni z&kona, povazoval sud
po vykonanom dokazovani navrh navrhovatela za dévodny, a preto mu v celosti vyhovel. V konani
nebolo sporné, Ze odporcovia boli vlastnikmi bytu v Bratislave, na ul. O. €. XX, pri€¢om poc&as trvaniaich
vlastnickeho prava boli viazany Zmluvou o vykone spravy zo dia 3.1.2008. Zo zmluvy o vykone spravy
vyplyvali pre navrhovatela prava a povinnosti, okrem iného zabezpecit poskytovanie plneni spojenych s
uzivanim bytov a nebytovych priestorov a spolo¢nych €asti a zariadeni domu tak ako je vymedzené v &l.
[I.Bod 7 zmluvy. V sulade s bodom 10.a 11. Zmluvy je navrhovatel ako spravca opravneny rozucétovat
skuto€né naklady za poskytnuté plnenia s uzivanim bytu a nebytového priestoru spdsobom upravenym
v zmluve s tym, Ze vyuctovanie skuto€nych nakladov je povinny vykonat do 31.maja nasledujuceho
roka. V dane j veci uskutoCnil navrhovatel vyuctovanie nakladov za byt odporcov za obdobie od
1.1.2013 do 28.2.2013 pisomne /€.l. 16,17 spisu/ s tym, Ze vysledkom vyué&tovania bol nedoplatok
236,37 eur. Z vyuctovania vyplyva podrobne spdsob vypoctu a urCenia celkového nedoplatku s tym, Ze
reklamaciu je mozné podat v lehote 30 dni. Vyu&tovanie bolo doru¢ené odporcom dia 28.5.2014,
pricom reklamacia voCi vyuc&tovaniu podana nebola. Zo strany odporkyni v 1/ rade bolo len vo
vSeobecnosti namietané, Ze navrhovatel pristupoval k vyucétovaniu benevolentne, priCom ich platobna
disciplina bola prikladna. Nedoplatky v susednych bytoch sa pohybovali vo vy$Sich suméach. Uvedené
tvrdenia odporkyfia v 1/ rade nijako nepreukdazala, listinny dékaz - vyuctovanie nedoplatku nijako vazne
nespochybnila, pretoZe porovnavat vyuctovania s inymi bytmi bez nalezitého zistenia spotrebovanych
plneni jednotlivych sluZieb nie je pravne vyznamné. Odporkyha v 1/ rade nepreukézala v ¢om
konkrétne doslo k ,hrubej chybe® na strane navrhovatela pri vyhotoveni vyuctovania za predmetné
obdobie. Navrhovatel pritom aj v sulade so znenim zmluvy o vykone spravy potvrdil, Ze pri vyuctovani
nakladov za byt v roku 2013 sa vychadzalo z odpoctov pomerovych meraCov vody podla ¢&isla
bytovych vodomerov, su zrejmé datumy pociatoného a koncového odpoctu, kdd a popis odpoctu,
pociatoény a koneény stav vodomeru, namerana spotreba vody. Dalej boli zohladnené stavy nahlasené
pri predaji bytu, ktoré su uvedené aj Dohode o vysporiadani nakladov - o vypracovani deleného
vyuétovania UK, TUV, SV a ostatnych sluzieb. Dalej podrobne vysvetlil spésob vyuétovania spotreby
tepla a TUV. Podla nazoru stidu vyuétovanie bolo vykonané spravne, odporkyfa v 1/ rade nespravnost
vyuctovania v konani nepreukazala. Okrem toho narok navrhovatela je pravoplatne priznany uz vo i
odporcovi v 2/ rade, ktory vyuctovanie ako také nenamietal. Odporcom vznikla povinnost podla €l. 111
bod 10 pism. d/ zmluvy zaplatit zisteni nedoplatok z vyucétovania nakladov do 30 dni od jeho doru&enia,
ktora skuto€nost’ je uvadzana aj v samotnom vyuctovani. KedZze odporkyfia v 1/ rade tato povinnost



nesplnila napriek riadne doruéeného vyuctovaniu, bol navrh voci nej podany dévodne. Sud preto
zaviazal odporkyfiu 1/ rade k zaplateniu sumy nedoplatku 236,37 eur.

V zmysle § 517 ods. 2a§ 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. patri navrhovatelovi ajurok z omeskania
5,15% ro&ne od 29.6.2014, t.j. uplynutim lehoty 30 dni od doru€enia vyuc&tovania dia 28.5.2014.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p.. V konani bol ispesny navrhovatel,
preto mu prindlezi ndhrada trov konania za zaplateny sudny poplatok z navrhu na za¢atie konania vo
vySke 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia v sume 89,40 eur, ktoré predstavuju odmenu pravneho
zastupcu v zmysle vyhlasky €. 655/2004 Z.z. v platnom zneni za dva ukony pravnej pomoci, a to
prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na sud a 21,58 eur, 2x RP a 8,04 eur, spolu
trovy pravneho zastupenia za tieto dva ukony su 59,24 eur. Ide o trovy konania, ktoré vznikli v
useku konania, ked bolo konanie vedené voci obom odporcom, preto tieto trovy su povinni spolo€ne a
nerozdielne vzhladom na povahu Zalovaného naroku zaplatit obaja odporcovia /vid pl.rozkaz OS PD
15C/17/2015 z 9.2.2015/. Sud vyjadril povahu solidarneho zavazku aj so zavazkom vodi odporcovi
v 2/ rade tak, ako je uvedené vo vyrokovej éasti rozsudku. DalSie trovy pravneho zastipenia, ktoré v
konani vznikli pravnemu zastupcovi navrhovatela z titulu pisomného vyjadrenia vo veci z 8.4.2016 -
vyjadrenie k odporu, su trovami, ktoré vznikli uz len voc&i odporkyni v 1/ rade, preto je tieto povinna
nahradit sama. Ide o odmenu za ukon 21,58 eur a RP 8,58 eur, spolu 30,16 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorugenia, cestou
tunaj. sudu na Krajsky sud v Trenc&ine, pisomne, trojmo.

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona /§ 251 O.s.p./



