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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. Advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava, proti zalovanému: Slovenska republika, v mene ktorej kona
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky so sidlom Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, o
nahradu Skody a nemajetkovej ujmy, o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky
€. k. 13C/522/2012-94 zo dna 28. septembra 2015, takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia zrusSuje.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym ulozil Zalobcovi povinnost, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia
zaplatil sudny poplatok za odvolanie, ktory je 20 eur podfa polozky &. 7a sadzobnika sudnych poplatkov .
Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze sudny poplatok je vyrubeny podla polozky €.7a sadzobnika sudnych
poplatkov- zadkon &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, ktora bola do
sadzobnika sudnych poplatkov v€lenena novelou ucinnou od 01.10.2012. Podla § 18ca citovaného
zakona, z ukonov navrhnutych alebo za konania zagaté do 30.09.2012 sa vyberaju poplatky podla
predpisov u¢innych do 30.09.2012, i ked sa stanu splatnymi po 30.09.2012. V pripade podania odvolania
vznika poplatkova povinnost podla § 5 citovaného zakona az podanim odvolania, ktoré je poplatkovym
ukonom podfa § 1 ods. 1 citovaného zakona. Preto vychadzal zo zaveru, Ze poplatkovy ukon vznikol
navrhovatelovi, ktory podal odvolanie podanim odvolania, ktoré podal dfia 15.05.2014 a to vo vyske
20,00 eur, t.j. v rovnakej sadzbe ako vo veci samej, nakolko bolo podané proti rozhodnutiu sudu prvého
stupfia vo veci same;.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalobca, ktory Ziadal uznesenie sudu prvého
stupfia zrus$it. Namietal, Ze napadnuté uznesenie neobsahuje odévodnenie a aj to, Ze sudny poplatok
za odvolanie v sume 20 euro bol nespravne vyrubeny, kedZe podla polozky &. 7a sadzobnika sudnych
poplatkov spoplatneniu podlieha iba podanie Zaloby na nahradu Skody; spoplatneniu nepodliehaju dalSie
ukony vo veci samej, ako su odvolanie, dovolanie a pod., pricom sud nie je opravneny svojvolne
rozSirovat okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku. V prilohe zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch

a o poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) nie je jasne a
jednoznalne stanovenda poplatkova povinnost za podanie odvolania vo€i rozhodnutiu sidu o Zalobe
na nahradu 3kody spdsobenej nezdkonnym rozhodnutim alebo nespravnym uradnym postupom.
Poplatkova povinnost mu bola teda uloZzena v rozpore so zakonom. Poukéazal aj na ustanovenie § 18ca
zakona o sudnych poplatkoch, podla ktorého z ukonov navrhnutych alebo za konania za¢até do 30.
septembra 2012 sa vyberaju poplatky podla predpisov u€innych do 30. septembra 2012, i ked sa stanu
splatnymi po 30. septembri 2012. VV danom pripade bola Zaloba podana pred 01.10.2012, konanie sa



teda zacalo pred ucinnostou zakona &islo 286/2012 Z. z., a preto je nutné aplikovat pravny stav platny
do 30.09.2012.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 OSP)
prejednal vec aj v tejto €asti bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP a dospel k zaveru,
Ze rozhodnutie sudu prvého stupiia je treba ako vecne nespravne podla § 221 ods. 1 pism.i./ OSP
zrusit, pretoze dévody na jeho vydanie neexistovali.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze o poplatkovej povinnosti Zalobcu za podané odvolanie sud prvého stupna
napadnutym uznesenim opakovane rozhodol potom, €o najskdér uznesenim zo dha 28. 8. 2014 &.k.
13C/522/12-58 rozhodol sudca Okresného sudu tak, Ze Zalobcovi ulozil zaplatit poplatok za podané
odvolanie v sume 20 euro. O odvolani zalobcu proti tomuto uzneseniu rozhodol odvolaci sud rozsudkom
zo diha 01. 07. 2015 ¢€.k. 5C0/848/2014-80 tak, uznesenie sudu prvého stupria zo dfa 28. 8. 2014 ¢.k.
13C/522/12-58 ako vecne nespravny zrusil, z dévodov podrobne uvedenych v rozsudku odvolacieho
sudu.

Nasledne po vrateni veci sudu prvého stupfia opatovne napadnutym uznesenim vydanym vy3Sim
sudnym uradnikom sud prvého stupria rozhodol o poplatkovej povinnosti Zalobcu a zaviazal Zzalobcu
zaplatit' sudny poplatok za odvolanie vo vySke 20 euro. Sud prvého stupfia si zrejme neuvedomil , Ze
o poplatkovej povinnosti uz pravoplatne rozhodol odvolaci sud tak, Ze uznesenie sudu prvého stupna
zo dna 28. 8. 2014 &.k. 13C/522/12-58 zrusil, pretoze podla nazoru odvolacieho sudu nebolo toto
rozhodnutie sudu prvého stupfa spravne a poplatkova povinnost Zalobcovi nevznikla. Nespravne preto
postupoval sud prvého stupfia , ked uz po rozhodnuti odvolacieho sudu, ktory o poplatkovej povinnosti
Zalobcu rozhodol rozsudkom zo dria 01. 07. 2015 &.k. 5C0/848/2014-80 opatovne napadnutym
rozhodnutim uloZil Zalobcovi povinnost' zaplatit' sudny poplatok za podané odvolanie. O poplatkove;j
povinnosti Zalobcu za podané odvolanie bolo uz v ¢ase vydania napadnutého uznesenia (28. 9. 2015)
pravoplatne rozhodnuté, pretoze rozsudok odvolacieho sudu, ktorym bolo rozhodnuté aj o poplatkove;j
povinnosti zalobcu za podané odvolanie uz nadobudol pravoplatnost dia 22. 9. 2015.

Z uvedeného dévodu vydaniu nového rozhodnutia o poplatkovej povinnosti Zalobcu za podané odvolanie
branila prekazka rozhodnutej veci, preto odvolaci sud napadnuté uznesenie ako vecne nespravne podla
§ 12 ods.2 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku

za vypis z registra trestov a 221 ods. 1 pism. i./ OSP zrusil.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



