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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenému
O. D. W. S.. pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. I, 2 pism. b/, c/ Trestného
zakona v jednocinnom subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona,
spolupachatelstvom podra § 20 Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom o schvaleni dohody
o vine a treste dfia 28.4.2016 podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil dohodu o vine a treste
a rozhodol

rozhodol:

Obvineni:
1./ 0. D. Q. B. X. N., narodeny XX.X.XXXX K. E., trvale bytom E., B. C. XX/X, t. & bytom T. - C.A. C.
XXXX,

2./A.D. Q. B. X. N., narodeny XX.X.XXXX K. E., trvale bytom E., B. C. XX/X, t.&. bytom T. - C. C. XXXX,
3/A..X.G.F.X.K. A J. G., narodeny XX.X.XXXX K. E., trvale bytom T. - C. C. XXXX,

sU vinni, zZe:

dna 28.06.2014 v ¢ase okolo 23.00 hodiny v A. vnikli spolo€ne bez suhlasu do obydlia poSkodenych A.
[, E. XX XX XXXX W. K. I, E. XX XX.XXXX a to takym spdsobom, Ze vosli na dvor rodinného domu
C.. B.. XXX/XX na ulici Z. G.I., cez zatvorenu, ale neuzamknutud uliénu branku, kde po prichode O. D.
palicou, ktoru si priniesol zo sebou rozbil okno, nac¢o X. G. mu tato palicu zobral a vSetci traja zacali na
dvore vykrikovat na K. I., aby iSiel von ako aj ro6zne nadavky, nasledne X. G. za pomoci palice rozbil
sklenenu vyplfi na vchodovych dverach rodinného domu, ktoré boli uzamknuté, kde cez takto vzniknuty
otvor vosli dnu na chodbu domu, tam najprv O. D. fyzicky napadol K. I. a to idermi pastou do oblasti
tvare, naco sa ku nemu pridal X. G., ktory ho zacal udierat palicou, s ktorou rozbil sklenenu vyplfi na
vchodovych dverach do oblasti trupu a az nasledne sa ku nim
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pridal A. D., ktory ho tiez niekolko krat udrel do oblasti tvare so slovami ,tu mas za méjho brata“, kde po
tom, €o vlastnik domu poskodena A. I., svojho syna zacala branit odstrkovanim menovanych a tymto
oznamila, Zze volala na nich policiu, z domu rychlo usli, nasadli do OMV zn. Ford Escort, na ktorom sa
sem doviezli a odisli domov, ¢im tymto svojim konanim poskodenému K. 1., narodenému XX. XX.XXXX,
trvale bytom A., Z. G. XXX/XX podfa lekarskej spravy spbsobili opuch pravej ruky s dobou lie¢enia od
29.06.2014 do 16.07.2014 a poSkodenej A. I., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom A., Z. G. XXX/XX
Skodu poSkodenim zariadenia domu vo vySke cca 60,-- eur,

teda:

obvineni O.D., A.D. W. A.. X. G.:
- spolo¢nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrvali, pricom
prekonali prekazku, ktorej i¢elom je zabranit’ vniknutiu a ¢in spachali najmenej s dvoma osobami,



- spoloénym konanim inému umyselne ubliZili na zdravi,

tym spachali:

obvineni O.D., A.D.W. A.. X. G.:

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona v jednoc¢innom subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
oba spachané spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

za to im sud wuklad a:

Obvinenému O. D.:

Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na pofahCujice okolnosti podla § 36 pism. I/,
k/ a pritaZzujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného
z&kona, § 39 ods. 2 pism. d/, odsek 4 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, a 50 ods. 1 Trestného zakona mu sud vykon trestu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.
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Obvinenému A. D.:

Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona s prihliadnutim na pofahCujice okolnosti podla § 36 pism. I/,
k/ a pritaZzujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného
z&kona, § 39 ods. 2 pism. d/, odsek 4 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, a 50 ods. 1 Trestného zakona mu sud vykon trestu podmienecne odklada
na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Obvinenému A.. X. G.:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona a pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na
polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/, k/ a pritazujucu okolnost’ podla § 37 pism. h/ Trestného
zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona a
§ 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/ a 119 ods. 1 Trestného zakona mu sud vykon trestu podmieneéne odklada
na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru
uzatvorila s obvinenymi O. D., A. D. W. A.. X. G. dfia 16.2.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vypocul vSetkych troch obvinenych a precital cely na vec sa vztahujuci
spisovy material.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta na
Okresnej prokurature Nitra dha 16.2.2016 za pritomnosti prokuratorky A.. A. A., obvinenych O. D., A. D.
W. A.. X. G., obhajkyne ml. obvineného O.. W. D., zakonnej zastupkyne ml. obvineného - matky Z. G.,
zastupkyne Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nitra - Y. A.l. a poskodenych A. I. W. K. I..



V priebehu konania o dohode o vine a treste sa vSetci traja obvineni v plnom rozsahu priznali k spachaniu
skutku, ktory im je kladeny za vinu, olutovali jeho spachanie, uznali pravnu kvalifikaciu skutku a prijali
dohodnuty trest.

Obvineni O. D., A. D. W. A.. X. G. na verejnom zasadnuti kazdy samostatne odpovedal na otazky
uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného poriadku, &i:
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a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2
pism. b/, c/ Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre¢inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods.
1 Trestného zakona, oba spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za preciny jemu kladené za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/, ¢/ Trestného zakona
v jedno€innom subehu s pre€inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, oba
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

j) si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

VSetci traja obvineny na vSetky tieto otazky odpovedali éano.

Zakonné zastupkyne ml. obvineného matka Z. G. a tiez zastupkyfia Uradu prace, sociélnych veci a
rodiny Nitra Y. A. navrhli dohodu vo vztahu k mladistvému schvalit.

Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorkou Okresnej

prokuratury Nitra a obvinenymi je v sulade s ustanoveniami Trestného zakona a Trestného poriadku a
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku.



