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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice 1l samosudkyfiou JUDr. Sofiou Mihalakovou dna 28. aprila 2016 v Kosiciach podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:
obvineny
V. O., nar. XX.X.XXXX v H., trvale bytom H. - O.
hrdinov, prechodne bez prihlasenia G., I. ¢. XX u p. K., t. €. bez pracovného pomeru,

je vinny, ze

dna 24.10.2013 v H. na ulici S. & XX v podnikatelskom centre v OC O. v pobocke spoloCnosti K.
s.r.o., prostrednictvom sprostredkovatela X. K. uzatvoril so spolo¢nostou K. s.r.0., K. XX, G. Zmluvu o
spotrebitelskom uvere pod ¢. 900401521, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru v celkovej vyske
500,00 Eur, s mesacnou splatkou 82,00 Eur na dobu 12 mesiacov a celkovou Ciastkou k zaplateniu
984,00 Eur, pri¢om pri podpise Ziadosti o Gver uviedol nepravdivy tdaj, Ze je zamestnancom spolognosti
AB K., kde jeho mesacny prijem je 472,00 Eur, priCom ma aj dalSie iné prijmy vo vyske 150,00 Eur a
Ze okrem vydavkov na najom vo vySke 50,00 Eur a na dieta vo vyske 70,00 Eur m4 iba splatku Gveru
vo vySke 45,00 Eur a dalSie iné vydaje nema, pricom v tom ¢ase mal uz uzatvorenu Uverovi zmluvu &.
520131875 so spolo¢nostou Y. K. a.s. N. A. X zo dfia 15.10.2013 a Zmluvy o pbzicke €. 20216131 zo dfia
17.5.2012 a €. 20222188 zo dna 27.5.2012 so spoloCnostou U. P. E. a.s., E. namestie XX, H. a zavazky
z tychto Uverov si uz v €ase uzatvorenia tejto zmluvy riadne neplnil, ¢im poskytnutim nepravdivych
informacii o svojej bonite uviedol do omylu zastupcu spoloénosti K. s.r.o., K. & XX, G., ICO: XXXXXXXX
v otazke splnenia podmienok pre poskytnutie Uveru a po prevzati finan¢nej hotovosti nezaplatil ani jednu
splatku averu, ¢im spdsobil spolocnosti K. s.r.o0., K. €. XX, G. celkovu $kodu vo vyske 523,79 Eur,

teda

vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru,
a tak mu spdsobil malu Skodu,

tym spachal

precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona.



Za tomu uklada:

Podla § 222 ods. 1, §38 ods. 2, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1 Tr. zakona suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 20 (dvadsat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu podmienecne odklada a podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona
uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat’) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona ochranné protitoxikomanické a psychiatrické lie€enie patologického
hra¢stva ambulantnou formou.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu KoSice | sp. zn.
1T 47/2014 zo dia 8.9.2014, ktorym mu bol podla § 207 ods. 1 Tr. zakona uloZeny trest odhatia slobody
v trvani 4 (Styri) mesiace a jeho vykon bol odloZzeny na skdSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Zaroven zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného
sudu KoSice | sp. zn. 7T 13/2014 zo dfia 10.4.2014, ktorym mu bol podla § 221 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr.
z&kona ulozeny uhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov a jeho vykon bol odloZzeny
na skuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku povinnost nahradit’ $kodu vo vySke 500,00 Eur spolo¢nosti K. s.r.o., K.
€. XX, G., F.: XXXXXXXX.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje poSkodeného na
obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota kon¢i dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim podkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi.
Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356, pravoplatny vyrok
o ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.
Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zuastnena osoba podat’ odpor na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak podala zu€astnena osoba odpor
a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku, samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a osoby, kitoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, zu€astnena osoba a prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor
spat a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu. Osoba, ktora je
opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym
suhlasom.



