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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozhava, sudkyriou JUDr. Ivetou Farkasovskou, v pravnej veci zalobkyne I.. B. Z., nar. XX.
XX. XXXX, M. X, C., pravne zast. JUDr. Adrianou Krajnikovou, advokatkou, Kuzmanyho 57, KoSice proti
Zalovanému Slovenska republika zastipena Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné
namestie 13, Bratislava, ICO: 00166073, o nahradu $kody 353 444 -Eur, takto

rozhodol:

Sud d o p [ i a vyrok rozsudku &.k. 4C/131/2009-438 zo dfia 10. 04. 2014 a to tak, Ze o zvy$ku naroku
(uSlom zisku, uroku z omeskania) rozhodne v kone¢nom rozsudku.

odovodnenie:

Sud c&iastoénym rozsudkom €.k. 4C/131/200-438 zo dfia 10. 04. 2014 zaviazal Zalovaného zaplatit
Zalobkyni 53 284,05 Eur v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku. Vo vyroku tiez
rozhodol, ze o trovach rozhodne v kone€nom rozhodnuti. Proti tomuto Ciastoénému rozsudku podal
odvolanie Zalovany.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim &.k. 1C0/691/2014-470 zo dria 03. 02. 2016 vratil vec sudu prvého
stupna ako pred€asne predlozenu

V oddvodneni uznesenia okrem iného uviedol, Ze rozhodnutie formou rozsudku Ciastoéného prichadza
do uvahy najma vtedy, ak je v konani uplatfiovanych niekofko narokov (objektivna kumulacia), v pripade
ak ma sud moznost rozhodnut oddelene iba o &asti alebo Castiach naroku. Pokial vSak sud uznal za
u€elné rozhodnut o predmete konania rozsudkom ¢iasto€nym, musi to vykonat spésobom zrejmym
aj pre ucastnikov konania. Vykona tak okrem oznacenia rozsudku aj tym, Ze vo vyroku Ciastoéného
rozsudku uvedie, Ze rozhodnutie o dalsdom naroku o nakladoch konania sa ponechava na rozhodnuti v
kone&nom rozsudku a v kone€nom rozsudku sa zase vyjadri v jeho dévodoch, Ze predmet konania bol uz
Ciastocne vybaveny skér rozsudkom CiastoCnym. Zaver, Ze uvedené skuto&nosti musia byt uvedené vo
vyroku Ciasto€ného rozsudku vyplyva zo skuto€nosti, Ze vo veci sa rozhoduje prave vyrokom rozsudku
a preto nepostaci, ak su uvedené okolnosti iba v jeho dévodoch. S poukazom na tieto zavery odvolaci
sud vratil vec sudu prvého stupfia ako pred€asne predloZzenu za u€elom doplnenia vyroku &iastoéného
rozsudku tak, aby z tohto bolo zrejmé, €o neponechal na rozhodnutie v kone€nom rozsudku.

Podla § 166 O.s.p.
(1) Ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania, o trovach konania alebo o

predbeznej vykonatelnosti, moéze uc€astnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku navrhnut jeho
doplnenie. Sud mbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.



(2) O navrhu na doplnenie rozsudku sid rozhodne do 30 dni od jeho podania. Dopinenie urobi sud
dopliiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu
ucastnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Sud rozhodol dopifiacim &iastoénym rozsudkom o tom, Ze o zvy$ku naroku (uSlom zisku, uroku z
omeskania) rozhodne v kone&nom rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho doruéenia
na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, vom sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
€o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym podtom
rovnopisov s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedocné, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



