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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v senate zlozenom z predsedu Mgr. Michala Ka¢aniho a prisediacich Ing.
Pavla S¢epana a PhDr. Ota MG¢ku, v trestnej veci obZalovaného Y. Y., pre zloginu Gverového podvodu
spolupachatelstvom podla § 20, § 222 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dna 28.04.2016 v Bratislave, takto

rozhodol:

obzalovany:
Y. Y.D. S. G. C. narodeny XX XX.XXXX Q. F.,, O., X,, trvale bytom W., F. X,

sa uznava vinnym, Ze

dfia 26.04.2007 ako konatel obchodnej spolo&nosti IVICTORIA s.r.o. Bratislava po vzajomnej dohode
s doposial nezistenym pachatelom vylakal od obchodnej spolo€nosti Tatra banka, a. s. v expoziture
na Vajanského nébrezi 5 v Bratislave BusinessUverExpress - kontokorentny Gver vo vyske 2.930.000,-
Sk (97.258,18 Eur) na zaklade Zmluvy o kontokorentnom ucte &islo 07-0000040284 so splatnostou do
31.03.2008, a to tym spdsobom, Ze dfia 19.03.2007 ku Ziadosti o BusinessUverExpress priloZil Dafiové
priznanie z prijmov pravnickej osoby za zdanovacie obdobie roku 2005 a 2006, Vykaz ziskov a strat
so Suvahou k 31.12.2005 a k 31.12.2006, pricom tieto dokumenty boli overené peciatkou darnového
uradu Bratislava Il, Potvrdenie Darového uradu Bratislava |l o neexistencii dafiovych nedoplatkov zo
dna 28.03.2007 a Potvrdenie Socialnej poistovne o neexistencii dafiovych nedoplatkov na poistnom a
poplatkoch zo diia 28.03.2007, o vSak nebolo v sulade so skuto€nostou, ¢im predlozenim nepravdivych
danovych priznani a nesplacanim tveru uviedol Tatra banku, a. s. do omylu v otazke splnenia podmienok
na poskytnutie Uveru a uvedenej spolo¢nosti tak spdsobil znaénu Skodu vo vySke 2.483.745,33 Sk
(82.445,24 Eur),

teda

spolo¢nym konanim vylakal od iného Uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie Uveru a spdsobil tak znaénu Skodu

¢im spachal

zlo€in uverového podvodu spolupachatelstvom podla § 20, § 222 odsek 1, odsek 4 Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 222 odsek 4 Trestného zakona s pouZzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 42 odsek 1, §
41 odsek 1, odsek 2, § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno d/ Trestného zakona na suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 v spojeni § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovanému vykon
trestu odnatia slobody podmienecne odkladd a zarover mu ukladé probacny dohlad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud ustanovuje obzalovanému skuSobnu dobu v trvani 5 (pat)
rokov.

Podla § 51 odsek 2, odsek 3 pismeno b/, pismeno c/, pismeno d/ Trestného zakona sud ako sucast
probaéného dohladu uklada obZalovanému obmedzenie spoc€ivajluce v zdkaze pozivania alkoholickych
napojov, v zakaze stretdvania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv a v zakaze vstupu
do priestorov herne G., mestskej ¢asti F..

Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obZalovanému Y. Y.E.Q. uklada trest prepadnutia
veci, a to:

- vysielacky znatky KENWOOD, oznacéenie C. T. W. S.-C.,

- samonabijacej zn. Walther P99, kalibru 9 mm P.A.Blanc, vyrobného &isla W. spolu so zasobnikom.

Podla § 60 odsek 6 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutych veci stava Stat.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud uklada obZalovanému trest zdkazu cinnosti
vykondavat podnikatelsku €innost na Uzemi Slovenskej republiky na dobu 2 roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud sucasne zrusuje vyroky o treste rozsudku Okresného sudu
Bratislava V zo dria 10.07.2014, &. k. 2T/43/2014-347, pravoplatného dria 10.07.2014, trestného rozkazu
Okresného sudu Bratislava V zo dfia 06.03.2014, &. k. 7T/20/2014-158, pravoplatného dfia 20.05.2014
a trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava | zo dfia 23.12.2013, ¢&. k. 3T/61/2013, pravoplatného
dfia 23.12.2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného pgriadku sud poskodenu spolocnost’ Tatra banka, a. s., so sidlom
HodZovo namestie 3, Bratislava, ICO: 00 686 930, s jej narokom na nahradu Skody odkazuje na
obc&ianske sudne konanie.

S poukazom na § 172 odsek 2 Trestného poriadku je v predmetnej trestnej veci vyho-toveny
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, nakolko prokurator a obzalovany
urobili vyslovny prejav o vzdani sa odvolania (prokurator podanim doruéenym sudu dfia 02.05.2016 a
obZalovany podanim urobenym elektronickymi prostriedkami bez zaru€eného elektronického podpisu
dfia 29.04.2016 doplnenym pisomne dfia 03.05.2016 v sulade s § 62 odsek 1 Trestného poriadku), teda
v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku tak, ako to predpoklada uz uvedené ustanovenie
§ 172 odsek 2 Trestného poriadku..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia cestou Okresného
sudu Bratislava | na Krajsky sud v Bratislave. PoSkodeny méZe rozsudok napadnut’ odvolanim pre
nespravnost vyroku o nahrade $kody.



Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, Ze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku.



