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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5,
851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zasttipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajstinska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanym 1/ B. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. &.
XXX, XXX XX J., 3/ H. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. €. XXX, XXX XX J., v konani o zaplatenie
3.831,28 Eur s prislusenstvom, na zaklade odvolania zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Revuca
¢. k. 6C/97/2012-120 zo dna 29. 09. 2015, takto

rozhodol:

Rozsudok okresného sudu vo vyroku, ktorym konanie v prevysujucej Casti zastavil (treti vyrok) a v
suvisiacom vyroku o trovach konania (Stvrty vyrok) potvrdzuje.

Zalovanym 1/, 3/ nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.
odovodnenie:

Okresny sud Revuca (dalej aj ,okresny sud®, resp. ,prvostupfiovy sud®) rozsudkom zo dnia 29. 09.
2015 ulozil zalovanej 1/ a 3/ povinnost' zaplatit' Zalobcovi spolo¢ne a nerozdielne sumu 1.535,58 Eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,5 % ro€ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 07. 2008 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vySke 8,5 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 08. 2008 do zaplatenia, s
urokom z omes8kania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 09. 2008 do zaplatenia, s urokom
z omes8kania vo vySke 8,5 % rocne zo sumy 85,31 Eur od 11. 10. 2008 do zaplatenia, s urokom z
omeskania vo vySke 7,5 % ro&ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 11. 2008 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 12. 2008 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske
10,5 % ro€ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 01. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 10 %
ro€ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 02. 2009 do zaplatenia, s urokom z ome&kania vo vyske 9,5 % ro€ne zo
sumy 85,31 Eur od 11. 03. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy
85,31 Eur od 11. 04. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9,25 % ro€ne zo sumy 85,31
Eur od 11. 05. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od
11. 06. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 07.
2009 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 08. 2009 do
zaplatenia, s urokom z ome$kania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 09. 2009 do zaplatenia,
s urokom z omes$kania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 10. 2009 do zaplatenia, s urokom z
omeskania vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 11. 2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 12. 2009 do zaplatenia, v mesaénych splatkach po 50,-
Eur, splatnych vzdy do 25 - teho dfia toho ktorého mesiaca, po&nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku
a to tak, ze omeskanie s plnenim €o aj len jednej splatky alebo jej asti ma za nasledok zro€nost celého
plnenia (prvy vyrok). Okresny sud Zalobu v €asti uroku z ome8kania vo vyske 3,25 % roéne zo sumy
85,31 Eur od 11. 07. 2008 do zaplatenia, uroku z omeSkania vo vyske 3,25 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur
od 11. 08. 2008 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 3,25 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 09.
2008 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 3,25 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 10. 2008 do
zaplatenia, uroku z omeskania vo vyske 4,25 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 11. 2008 do zaplatenia,



uroku z omeskania vo vySke 6,25 % ro¢ne zo sumy 85,31 Eur od 11. 12. 2008 do zaplatenia zamietol
(druhy vyrok). Konanie v prevySujucej Casti zastavil (treti vyrok). O nahrade trov konania rozhodol tak,
Ze Ziaden z uCastnikov nemd pravo na nahradu trov konania (Stvrty vyrok).

Ohladne zastavenia konania okresny sud uviedol, Ze dia 29. 09. 2015 vzal Zalobca Zalobu s&asti
spat. Po spatvzati Zaloby s€asti predmetom konania je zaplatenie sumy 1.535,58 Eur s prisl. (18
nepreml¢anych splatok uveru).

Zalované 1/, 3/ suhlasili s giastodnym spatvzatim Zaloby Zalobcom s prihliadnutim na premliéanie. Z
uvedenych dévodov okresny sud konanie s€asti zastavil (§ 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku
- dalej aj ,O.s.p. ).

O nahrade trov konania okresny sud rozhodol podla ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p. v spojeni s
ustanovenim § 146 ods. 2, prva veta O.s.p., pretoZze Zalobca i Zalované 1/, 3/ mali uspech vo veci
len Ciasto€ny a ich neuspech nespodival len v nepatrnej Casti. Okresny sud uviedol, Ze do neuspechu
Zalobcu sa zapocitava aj ta Cast, v ktorej vzal Zalobca Zalobu spat na zaklade namietky premi¢ania
vznesenej zalovanymi 1/ a 3/. Ku dfiu vyhlasenia rozsudku bol neuspech Zalobcu v konani v &asti, v
ktorej vzal Zalobca Zalobu spat (istina + urok z uveru vo vySke 3.376,31 Eur - 1.535,58 Eur = 1.840,73
Eur + (Urok z ome&kania vo vy8ke 454,97 Eur do 24.03.2011 + urok z ome&kania vo vy8ke 9 % roCne
20 sumy 2.866,58 Eur od 25.03.2011 do 29.09.2015 (1.165,56 Eur) + zamietnuty urok z omeskania
z nepremi€anych splatok averu spolu vo vyske 139,91 Eur, t.j. spolu 1.760,44 Eur - priznany urok z
omeskania vo vySke 875,54 Eur = 884,90 Eur), t.j. neuspech zZalobcu €ini spolu 2.725,63 Eur a neuspech
Zalovanych 1/a 3/ v konani bol v €asti Zalobcovi priznanej istiny, uroku z tveru 1.535,58 Eur a priznanych
urokov z ome&kania z 34. - 51. splatky uveru vo vySke 875,54 Eur, t.j. neuspech Zzalovanych ¢ini 2.411,12
Eur, ¢o predstavuje pomer 46,94 % uUspechu zalobcu ku 53,06 % uspechu zalovaného. Po zapoditani
uspechu Zalobcu do uspechu Zalovanych 1/ a 3/ (53,06 % - 46,94 %) €ini rozdiel iba 6,12 %. V zmysle
ustalenej judikatary plati, Ze ak je rozdiel uspechov u€astnikov konania mensi ako 10 %, sud vyslovi,
ze ziaden u Ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti rozsudku okresného sudu, konkrétne do vyroku, ktorym ,okresny sud zastavil konanie vodci
Zalovanému 2/ (nebohému J. W., nar. XX. XX. XXXX, zomrelému XX. XX. XXXX, naposledy bytom
W.. XXX, XXX XX J.), Zalobca podal odvolanie. Z obsahu odvolania je mozné vyvodit zaver, Ze Zalobca
odvolanim napadol vyrok rozsudku o zastaveni konania s€asti (treti vyrok). Uviedol, Zze Zalovany 2/
zomrel diia XX. XX. XXXX. Pisomnym podanim pozZiadal okresny sud, aby po skon&eni dedi¢ského
konania pokracoval v konani dediémi po nebohom Zzalovanom 2/. Uznesenim zo dha 13. 08. 2013
okresny sud prerusil konanie vedené pod sp. zn. 6C/97/2012 az do pravoplatného skonenia dedi¢ského
konania po neb. Zalovanom 2/. Z osved&enia o dediCstve ziskal vedomost' o okruhu dedi¢ov po nebohom
Zalovanom 2/, o &istej hodnote dedi¢stva vo vyske 4.000,- Eur a o absencii pasiv. Uviedol, Ze v zmysle
ustanovenia § 107 ods. 3 O. s. p. sud automaticky po skonceni dedi¢ského konania v konani pokraduje
s dedi€mi ucastnika, pripadne s tymi, ktori podla vysledku dedi¢ského konania prevzali pravo alebo
povinnost. KedZe okresny sud z obsahu osved&enia o dedi¢stve mal vedomost o okruhu dedicov
po nebohom zalovanom 2/, mal v konani pokraCovat s dedi€mi podla ich pomeru na nadobudnutom
dediCstve. S touto skuto¢nostou sa v3ak okresny sud vébec nezaoberal, resp. z odévodnenia rozsudku
nevyplyva, €i sa danou skuto¢nostou okresny sud zaoberal, ako ju vyhodnotil, pripadne z akého
dovodu v konani nepokracoval s dediémi poruditela. Z uvedeného dévodu je rozsudok okresného sudu
nepreskumatelny pre nedostatoéné oddvodnenie vo veci. Ziadal, aby odvolaci sid rozsudok okresného
sudu zruSil a vec vratil prvostupfiovému sudu na dalSie konanie. Zaroven si uplatnil trovy odvolacieho
konania.

Zalované 1/, 3/ vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu uviedli, Ze suhlasia s odvolanim Zalobcu, av§ak nemaju
vedomost o tom, aké skutoCnosti by sa mali v konani dokazovat a z akého dévodu by mali platit’ trovy
konania vo vySke 95,94 Eur, pretoZze rozsudkom okresného sudu im bolo umozZnené platit’ trovy konania
v splatkach.

Krajsky sud, ako sud odvolaci (§10 ods. 1 O.s.p.), preskimal vec podla § 212 ods. 1 O.s.p,,
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a rozsudok okresného sudu v odvolanim
napadnutom vyroku (treti vyrok) a v suvisiacom vyroku o trovach konania (Stvrty vyrok) ako vecne
spravny podfa § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, ze zalobca sa zalobou doru¢enou okresnému sudu dnia 02. 07. 2012
domahal, aby okresny sud uloZil Zalovanym 1/ az 3/ (vratane Zalovaného 2/ J. W., nar. XX. XX. XXXX,



bytom W. &. XXX, XXX XX J.) povinnost zaplatit mu sumu vo vyske 3.831,28 Eur s urokom z omeSkania
vo vySke 9 % ro€ne zo sumy 2.866,58 Eur od 25. 03. 2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.
V priebehu konania zomrel dria XX. XX. XXXX Zalovany 2/ (J. W.).

Uznesenim &. k. 6C/97/2012-101 zo dia 13. 08. 2013 okresny sud preruSil konanie do pravoplatného
skoné&enia konania o dedistve po zalovanom 2/ vedeného na Okresnom sude Revuca pod sp. zn.
1D/7/2013 podla ustanovenia § 107 ods. 3 O.s.p..

Z osvedcenia o dedi¢stve vydaného siudnym komisarom JUDr. lvanom Strinkom, notarom so sidlom
Notarskeho uradu v Revucej, pod sp. zn. 1D/7/2013, D Not 50/2013 zo diia 19. 09. 2013 vyplyva, Ze
dedicstvo v celosti po porucitelovi J. W. nadobuda B. W., nar. XX. XX. XXXX, manzelka (Zalovana 1/)
bez povinnosti vyplatit’ ustupujucich dedi€¢ov. VSeobecna cena majetku poruditela, ktora je zaroven aj
Cistou hodnotou dedicstva, je 4.000,- Eur (€. I. 105 - 106 sudneho spisu).

KedZe ide o majetkovu vec a Zalovany 2/ v priebehu konani zomrel, okresny sud po vydani predmetného
osvedc&enia pokracoval v konani v sulade s ustanovenim § 107 ods. 3 O.s.p., ato s pravnou nastupnickou
Zalovaného 2/, t.j. so Zzalovanou 1/.

Tato skuto€nost vyplyva nielen z obsahu spisu, ale aj z odévodnenia rozsudku, ked na strane 4 rozsudku
okresny sud uviedol: ,Zaloba bola na tunaj$i sud podana dita 02. 07. 2012. Dila XX. XX. XXXX v priebehu
tohto konania zomrel Zalovany 2/, pri€om jeho univerzalnou pravnou nastupni¢kou sa stala Zalovana 1/.*
Odvolaci sud zdérazfiuje, Ze k zastaveniu konania s€asti doslo na zaklade dizpozi€ného ukonu Zalobcu,
t.j. na zaklade spatvzatia zaloby s€asti zo dfia 25. 09. 2015 v zmysle ustanovenia § 96 ods. 1, druha veta
O.s.p. a nie z dévodu stratenia spbsobilosti Zalovaného 2/ byt i€astnikom konania, pri€om z enunciatu
rozsudku ani z odévodnenia rozsudku nie je mozné vyvodit, Ze by okresny sud zastavil konania voci
Zalovanému 2/ z titulu neodstranitelného nedostatku konania podla ustanovenia 104 ods. 1 O.s.p.

Vzhladom na uvedené, odvolaciemu sudu neostala ina mozZnost ako rozsudok okresného sudu v
odvolanim napadnutom vyroku (treti vyrok) ako vecne spravny podla ustanovenia § 219 ods. 1,2 O. s.
p. potvrdit vratane suvisiaceho vyroku o trovach prvostupfiového konania (Stvrty vyrok), pretoZe okresny
sud nalezite aplikoval zdsadu Ciastoéného Uspechu v spore podla ustanovenia § 142 ods. 2 O. s. p.

Pri rozhodovani o trovach odvolacieho konania vychadzal odvolaci sud z ustanovenia § 224 ods. 1, v
spojeni s § 142 ods. 1 O. s. p. Zalobca bol v odvolacom konani netspesny, preto mu nevzniklo pravo na
nahradu trov odvolacieho konania. Zalované 1/, 3/ boli v odvolacom konani Gspe$né, preto im vzniklo
pravo na nahradu trov odvolacieho konania. Trovy odvolacieho konania si v8ak do doby rozhodnutia
odvolacieho sudu neuplatnili (§ 151 ods. 1 O. s. p.) a ich vznik nema odvolaci sud preukazany ani zo
spisu, preto im odvolaci sud nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



