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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou Mgr. Slavomirou Mlynarcikovou vo veci starostlivosti
sudu o maloletd Y. U., nar. X. X. XXXX, bytom ako matka, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas
031 80, ICO: 30 794 536, dieta roditov: T. H., rodenej W., nar. X. X. XXXX, trvale bytom F. XX, pravne
zastupena advokatom JUDr. LuboSom Rackom, so sidlom Vranovska 517/9, Liptovsky Mikulas 031 01
a Y. U., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom N. Y. - T., Y. XXX/X, pravne zastupeny advokatom JUDr. Jifim
Martausom, so sidlom Ul. 1. maja 113/19, Liptovsky Mikula$, v konani o vykone rodi¢ovskych prav a
povinnosti, takto

rozhodol:

.Sud zveruje maloletdY. U, nar. X. X. XXXX do osobnej starostlivosti matky, ktoraje oprav
nena maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach.

Il.Otecje povinnny prispievat na vyzivu maloletej Y. U., nar. X. X. XXXX po 100 eur mesacne,
po¢nuc od 30. 9. 2015, vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred, k rukam matky dietata.

lll. ZamesSkané vyzivné za obdobie od 30. 9. 2015 do 30. 4. 2016 vo vySke 190,33 eur sud povolu
je otcovi splacat v splatkach po 10 eur spolu s beznym vyzivnym, poénuc od pravoplatnosti rozsudku.
Nezaplatenim €o i len jednej splatky v€as sa stane splatnym cely zvySok nezaplateného dihu.

IV.Otecje opravneny stykat sas maloletou kazdu sobotu parneho kalendarneho tyzdna od 14.00
hod. do 16.00 hod. a kazdu nedelu parneho kalendarneho tyzdfia od 14.00 hod. do 16.00 hod. v mieste
bydliska otca, ktorému matka maloleté dieta odovzda a po ukon&eni styku otec maloletd odovzda matke
v mieste bydliska otca.

V.Otecje opravneny stykat sas maloletou kazdu stredu neparneho kalendarneho tyzdna od
17.00 hod. do 18.00 hod. v pritomnosti matky alebo osoby poverenou matkou na verejne pristupnom
mieste v obchodnom centre L. L., so sidlom G. X. Y.R. XX, N. Y. XXX XX. Matka maloletu na
stretnutie privedie a pripravi.

VI. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulas 30. 9. 2015 matka maloletej Ziadala, aby sud
zveril maloletu do jej osobnej starostlivosti, s tym, Ze ju bude zastupovat a spravovat jej majetok. Otcovi
ulozil povinnost' prispievat na vyZivu maloletej po 150 eur mesacne a upravil styk otca s maloletou
za pritomnosti matky, kazdu sobotu v parnom tyZdni od 14.00 do 18.00 hod. Navrh oddvodnila tym,
Ze po 6smich rokoch spoluZitia sa otec maloletej 24. 7. 2015 odstahoval zo spoloénej domacnosti z



dévodu jeho Castého pozivania alkoholickych napojov, ktoré viedlo k zvy8enej agresivite a utokom na
jej osobu. Otec bol odsudeny za vedenie motorového vozidla pod vplyvom alkoholu a vedie sa dalSie
trestné stihanie, lebo otec maloletej opatovne viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu. Z jej
predchadzajuceho manzelstva, ktoré bolo rozvedené, ma dcéru M. H., nar. XX. XX. XXXX, na ktoru
jej otec prispieva vyZivnym 200 eur mesacne. S oboma dcérami Zije v rodinnom dome, ktory je v jej
vlastnictve. Néklady na domécnost ma 72 eur mesacne za elektrinu, 20 eur mesacne za vodu,
13 eur mesacne za internet. Ro¢ne plati za odvoz komunalneho odpadu 30 eur a domovu dari 20 eur.
Splaca hypotekarny aver 300 eur, pouzity na kipu rodinného domu. Splaca uver na kupu auta po 70
eur mesacne. Je zamestnana ako osobny bankér. StarSia dcéra navstevuje evanjelické gymnazium
a je alergi¢ka. MladSia dcéra navstevuje matersku Skélku. Vydavky na stravu su 26 eur mesacne,
prispevok do ZRPS v 8kélke 25 eur roéne. Stvrtroéne prispieva na hygienické potreby do $kélky 12 eur.
Maloleté navstevuje kruzok anglictiny, za ktory plati 70 eur ro€ne. Maloletej plati urazové poistenie 20
eur mesacne. Otec maloletej prispieva na vyzivu 90 eur mesacne, po ich dohode. Otcovi nebranila, aby
sa s dcérou stretaval. Dcéra jej povedala, Zze pocas pobytu u otca je otec pod vplyvom alkoholu a ona
je pod dohladom starych rodi€ov. Dcéra odmietala chodit' ku otcovi, lebo s nim spava v jednej posteli v
obyvacke a dobre sa nevyspi. Ma obavu o maloletu pocas navstevy otca. S rodiémi otca nema dobré
vztahy.

Na pojednavani matka maloletej vypovedala, Ze s otcom dietata neziju v spolo¢nej domacnosti od
jula 2015. Spoluzitie ukond&ili z dévodu pijatiky byvalého priatela, ktory ju pod vplyvom alkoholu bil. Iba
jedenkrat volali policiu a tu volala dcéra z prvého manzelstva, kym byvali na T.. Trestného oznamenie
nepodavala. K tymto bitkdm pocas ich spoluzitia do$lo tri aZ Styrikrat. Boli to facky a jedenkrat bola na
oSetreni na chirurgii v lete 2015, ked ju nechcel pustit a ona ho kopla do kolena a narazila si nohu.
S dcérami byva v rodinnom dome, ktory patri jej a ona odporcu vyplatila a prevzala hypotekarny tver
na seba. Mesaéne splaca hypotekarny uver 360 eur, za elektriku 72 eur mesacne, za vodu 20 eur
mesacne, za internet 13,28 eur mesacne, za RTVS 4,64 eur mesacne, raz ro¢ne za satelit 50 eur, raz
ro¢ne za odvoz komunalneho odpadu 36 eur za tri osoby, naklady na kurenie drevom su 700 eur ro¢ne,
ro¢na revizna sprava komina 20 eur ro¢ne, poistka za auto zakonna 70 eur ro¢ne a havarijna 175 eur
ro¢ne. Splaca uver na auto 79,49 eur mesacne a dan z nehnutelnosti plati okolo 25 eur ro¢ne. Auto
potrebuje, aby deti mohla vozit' do Skoly a $kélky. Naklady na naftu ma 60 eur mesaéne a ma uzavretu
Zivotnu poistku 37,76 eur mesacne, ktora by bola v pripade, ak by sa jej nieco stalo, pouzita na splatenie
hypotekarneho Gveru. StarSia dcéra z prvého manzelstva chodi na bilingvalne gymnazium a zodpoveda
to 6smemu roéniku zakladnej 8koly. Na fAu dostava vyZivného 150 eur mesacne plus 50 eur na tvorbu
uspor. Skolné v Skole je 100 eur roéne, stravné 35 eur mesacéne. Dcére platim za jazdenie na koni
15 eur mesacne a pokial chodi domov zo 8koly autobusom tak jej platim cestovné 10 eur mesacne.
ZvySené naklady ma na nosenie strojéeka, ale tieto v plnej miere znaSa byvaly manzel. MladSia dcéra
Y. navstevuje matersku Skdlku. Naklady su na stravu 30 eur mesacne, na hygienické potreby 12 eur
Stvrtro¢ne, na kulturne a Sportové aktivity 5 eur mesacne. Okrem toho za jazdenie na konikoch 3,50 az
7 eur mesacne. Prihlasila ju na anglicky jazyk, doposial platila Stvrtroéne najskér 37 eur, potom 23 eur
a v aprili bude platit daldich 23 eur. Zacala chodit na gymnastiku, kde sa plati Stvrtro€ne. Zatial som
zaplatila 22 eur a 20 eur. Vo volnom &ase s maloletou koréufuje a lyzuje. Naklady na kor&ulovanie su
jednorazovo 3 eura a naklady za lyZzovanie su jednorazovo 20 eur. Otec plati na dcéru vyzivné 90 eur
mesacne. Dcéra sa stretla s otcom naposledy pred dvomi mesiacmi. A to v jej pritomnosti. Predbezné
opatrenie sa nerealizovalo. Prvykrat jej otec povedal, Ze o ni€¢om nevie. Druhykrat boli prazdniny a ona
mu oznamila, Ze dcéra bude u starych rodi¢ov. Prenechala mu kontakt na starych rodi¢ov s tym, Ze ak
bude mat’ zaujem stretnat sa s dcérou, su osoby poverené, ktoré sa s nim stretnu aj s dcérou. Tretikrat
Cakala s dcérou. Otec jej nezdvihal telefon a potom jej oznamil, Ze styk ma od deviatej do jedenastej a
méze prist kedykolvek v tomto €ase. Pri fyzickych utokoch otca na matku bola pritomna maloleta dcéra.
Dcéra pred stretnutim s otcom plage a nechce tam ist. Ked naposledy na neho €akali v L. L.e dcére
odlahlo ked nepriSiel. Po ich rozchode bola u neho na vikend a stazovala sa, Ze otec bol opity a tladil ju,
lebo spali spolu na gauci a ked mu to povedala, tak na fiu zvréal. Druhykrat, ked boli na stretnuti po&as
prazdnin, boli na kupalisku a dcéra jej povedala, ze otec sa opil a ona Cakala na deke kym vytriezvie.
Tretikrat suhlasila so stretnutim iba na tri hodiny, ktoré sa realizovalo v dizke jeden a pol hodiny. Volali
jej znamy, Ze priatel je v Q. s dcérou a je pod vplyvom alkoholu. Nasadla do auta a $la som po dcéru.
Vtedy volala policiu, aby sa podrobil skiske na alkohol, ale on usiel. O tomto vypovedala na policii. Stari
rodiCia z otcovej strany sa o vnucku vébec nezaujimaju. V minulosti sa stalo, Ze otec bol s tromi detmi
na PX.e a do auta sadol opity tak, Ze z neho vypadol. Minuly rok bola dcéra dva tyZzdne s otcom cez
prazdniny a bol tak opity, Ze dcéra plakala a skoncCila u susedov. V tom €ase ju nechal v lete spat’ v



aute. Minuly rok v €ase, ked boli u nej jej rodi€ia, sa opil a pri parkovani do garaze rozbil auto aj garaz.
Tyzder po tom incidente, ako ho kopla do kolena na fiu v kuchyni vytiahol néz. Ked bol na PN-ke
(pracovnej neschopnosti), lebo si popalil nohy vapnom pri robeni altanku pod vplyvom alkoholu, tak ho
vozila na chirurgiu a dvakrat bol po&as PN-ky opity. V tom ¢ase bola dcéra u jej rodi€ov. UZ tri mesiace
plati vyZivné po 50 eur. Okrem vyzivného za posledné tri mesiace po 50 eur otec ni¢im inym neprispel a
ani dcére ni¢ nekupil. Od augusta 2016 do januara 2016 platil vyZivné po 90 eur a od februara do marca
2016 po 50 eur. Styk prebieha podfa rozhodnutia sudu v STOP SHOPE. Minuly tyzder sa neuskutoénil,
lebo otec oznamil, Ze mal Uraz. PoCas stretnutia s dcérou ma moznost sa s fiou rozpravat a hrat. Iny
kontakt s rodinou otca dcéra nema. Ona nebrani otcovi stretavat sa s dcérou, ale iba v jej pritomnosti.
Takto sa vyjadrila aj dcéra, Ze sa chce stretavat s otcom, aby tam bola ona. Otcovi neveri. Vie, Ze stéle
pije a vychadza z predchadzajucej skusenosti. Planuju pokracovat v psychologickych konzultaciach.

Na pojednavani otec maloletej vypovedal, Ze suhlasi so zverenim dcéry do starostlivosti
matky. Suhlasi, aby matka dcéru zastupovala. Sthlasi s vyzivnym 90 eur mesaéne. Upravu styku navrhol
kazdy druhy vikend od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod. Byva v trojizbovom byte, ktory je
v jeho vlastnictve. V byte Zijem sam. Mesacny predpis je 115 eur. Za elektriku plati 23 eur mesacne,
za plyn 5 eur mesacne. Splaca uver 150 eur mesacne, ktory pouZil na kiipu motorového vozidla, ktoré
potom predal. Na dopravu do zamestnania pouziva autobus za 25 eur mesacne, za telefon 20
eur mesacne. Odkedy mu odobrali vodi€sky preukaz (18. 4. 2015) nepoziva Ziadne alkoholické napoje.
Dovtedy pil iba pivo cez vikendy. A viackrat si vypil len vtedy, ked mu namerali alkohol za volantom.
Dvakrat sa v ramci trestného konania podrobil vySetreniu na alkohol u psychiatra s vysledkom, Ze nie
som zavisly na alkohole. On dvakrat viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu a alkohol pozil zo
zUfalstva, lebo si nerozumeli. Byvalej priatelke dal facky pri hadkach, ale nebolo to pod vplyvom alkoholu.
Maloleté deti pod vplyvom alkoholu nikdy neviezol. Pred dcérou bol pod vplyvom alkoholu iba v &ase,
ked spolu Zili na T.. Odkedy sa rozisli pred dcérou pod vplyvom alkoholu nebol. Na stretnuti s dcérou
v Q.e alkoholické napoje nepozival. Do trinastej hodiny bol v robote, potom po neho priSiel otec, lebo
uz nemal vodi¢sky preukaz. Okrem vyzivného kupil dcére napriklad botasky za 50 eur, zimnu bundu za
20 euro, hracky a knizky okolo tych 13 eur. Tieto veci si dcéra zobrala so sebou domov. O predbeZznom
opatreni nevedel, lebo mal iného pravnika a toho odvolal. Po€as viano&nych sviatkov dostal SMS, Ze
dcéra je pri starych rodi€och a mam ich kontaktovat. On napisal SMS, ale odpoved nedostal. Potom
pisal 23. januara, Ze bude v praci a mohol by sa stretnut’ o 13.30. Toto matka dcéry odmietla. Doposiafl
ma viano¢né darCeky pre dcéru u seba. Nesuhlasila s tym, aby sa stretliv navrhnutom termine v nedelu.
Stari rodi€ia dcéry z matkinej strany st v PC.. U neho sa zmenili majetkové pomery kupou bytu, ktory
splaca a tiez nakladmi na byvanie v tomto byte. Mesaény predpis  za byvanie v byte je 115 eur, za
elektriku plati 25 eur mesacéne a za plyn plati 5 eur mesaéne. Splaca uver po 150 eur mesacne. Bol
pouzity na kupu automobilu, ktory bol predany. Peniaze z predaja pouZil na kipu bytu. Byt kupoval aj
preto, aby maloletd mala zazemie. Ma u neho novu detsku izbu. Do prace dochadza autobusom a
naklady ma okolo 20 az 25 eur mesacne. Pouziva mobil. Telefonicky by sa s dcérou mohol kontaktovat
iba tak, Ze zavola matke. KedZe sa mu zmenili majetkové pomery navrhuje vyzivné 50 eur. Ja som
zaplatil za 6smy mesiac 2015 az prvy mesiac 2016 vyzivné po 90 eur a za druhy mesiac 2016 az Stvrty
mesiac 2016 po 50 eur. Navrhuje, aby mal dcéru cez vikendy sam a to kazdy druhy vikend. Planuje
pokracovat v psychologickych konzultaciach.

Okrem vysluchu uc€astnikov sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin
v spise Cislo listu 1 - 68, najma fotokdpiou rodného listu maloletej Cislo listu 3, fotokdpiu dohody
rodiCov maloletého dietata Cislo listu 4 - 5, lustraciou v Socialnej poistovni otca &islo listu 8 - 9,
lustréciou v Socialnej poistovni matky Cislo listu 10 - 11, vytlatkom rozsudku Okresného sudu
Liptovsky Mikulas &islo konania 1T/13/2013 &islo listu 24 - 26, spravou Socialnej poistovne, pobocka
Liptovsky Mikula$ &islo listu 27 - 29, potvrdenim zamestnavatela matky islo listu 31, opisom obZaloby
Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas 1Pv/170/15/5505-10 &islo listu 35 - 36, vytlaCkom elektronickej
komunikéacie u€astnikov a pravnych zastupcov uc€astnikov €islo listu 47, potvrdenim OO PZ Liptovsky
Mikulas zo 4. 12. 2015 dislo listu 48, spravou zamestnavatela otca &islo listu 50 - 51, fotoképiou
potvrdenia OO PZ Liptovsky Mikula$ zo 4. 12. 2015 ¢&islo listu 53, fotokdpiou dokladu o podrobeni sa
odbornému poradenstvu &islo listu 54, fotoképiou dokladu o preskimani zdravotnej spdsobilosti &islo
listu 55, fotokdpiou rozhodnutia o povoleni vkladu vlastnickeho prava €. V5528/15 zo 14. 1. 2016 &islo
listu 56, vytlatkom trestného rozkazu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 3T/95/2015 Cislo listu
64 - 66, psychologickou spravou zo psychologického pohovoru s maloletym dietatom a jeho rodi¢mi



Uradu préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ gislo listu 68, obsahom pripojeného spisu sp.
zn. 4P/237/2010.

Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti mal sud preukazané:

§ 24 ZR

(4) Sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodic¢ov
reSpektuje prdvo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s
druhym rodi¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

§ 25 ZR

(2) Ak sa rodi€ia nedohodnu o uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk
rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju
neupravit.

§ 62 ZR

(1) PInenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 75 ZR

(1) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

§ 76 ZR

(1) Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

§ 28 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, dalej iba ZR

(1)Sucastou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma a/ sustavna a dbsledna starostlivost' o vychovu,
zdravie, vyzivu a v8estranny Zivot maloletého dietata, b/ zastupovanie maloletého dietata, c/ sprava
majetku maloletého dietata.

§ 36 ZR

(1)Rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mbézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu
ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon ich
rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti.(veta 1. a 2.) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane. (veta 4.)

§ 78 ZR

(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len

§ 146 Obcianskeho sudneho poriadku, dalej iba OSP
(1)Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie a/ mohlo
sa zacCat i bez navrhu.

Predmetom konania je pravna Uprava vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu.
Maloleta Y. U. sa narodila X. X. XXXX. Jej rodi€ia nie si manzelia a neZiju v spolo€nej domacnosti.



Medzi ucastnikmi nebolo sporné, Ze do jula 2015 Zili rodiCia v spolo¢nej domacnosti, z ktorej sa otec
maloletej odstahoval.

Medzi rodi€mi nebolo sporné, Ze otec maloletej dobrovolne platil vyzivné od augusta 2015 do januara
2016 (vratane) po 90 eur mesacCne a od februara 2016 do aprila 2016 po 50 eur mesaéne. Medzi
rodiémi maloletej nebolo sporné, Ze prevaznu osobnu starostlivost poskytuje maloletej matka a vodi jej
starostlivosti nema otec dietata Ziadne vyhrady. Suhlasil s tym, aby bola maloleta zverena do osobnej
starostlivosti matky, ktora ju bude zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach. Spornym medzi
rodi€mi bola vySka vyzivného a Uprava styku.

Cisty priemerny mesaény prijem matky je 1.331,61 eur. Cisty priemerny mesaény prijem otca je 450 eur.

Matka ma dve vyZivovacie povinnosti k maloletym detom (maloleta Y. U., nar. X. X. XXXX a maloleté
M. H., nar. XX. XX. XXXX). StarSia dcéra z prvého manzelstva navstevuje bilingvalne gymnazium, ¢o
zodpoveda 6smemu rocniku zakladnej Skoly. Na Au dostava vyzivného 150 eur mesacne a 50 eur
mesadne na tvorbu Uspor. Skolné plati 100 eur roéne, stravné 35 eur mesacéne, za jazdenie na koni 15
eur mesacne a pokial chodi domov zo Skoly autobusom plati cestovné 10 eur mesacne.

Otec ma jednu vyZivovaciu povinnost (maloleta Y. U., nar. X. X. XXXX).
Matka Zije s maloletymi dcérami v rodinnom dome, ktory je jej vyluénym vlastnictvom.

Otec maloletej Zije sam v byte, ktory nadobudol do vyluéného vlastnictva na zaklade kupnej zmluvy,
ktorej vklad bol povoleny 14. 1. 2016 pod &. V5528/15 Okresnym uradom N. Y., katastralnym odborom.

Matka ma vydavky: na byvanie v dome za elektriku 72 eur mesacne, za vodu 20 eur mesacne, za internet
13,28 eur mesacne, za RTVS 4,64 eur mesacne, raz roCne za odvoz komunalneho odpadu 36 eur za
tri osoby, na kurenie drevom 700 eur ro¢ne, za ro€nu revizna sprava komina 20 eur, hypotekarny uver
so splatkami 360 eur mesaéne pouzity na nadobudnutie rodinného domu, dafi z nehnutelnosti okolo 25
eur ro¢ne. Sud prihliadol na naklady na osobné motorové vozidlo matky, ktoré matka vyuZiva nielen na
dochadzanie do zamestnania, ale aj vozenie maloletého dietata do $kdlky, najméa ked matka bude dieta
odovzdavat otcovi po€as styku v mieste bydliska otca. Splaca uver pouzity na nadobudnutie auta 79,49
eur mesacne, plati povinné zmluvné poistenie 70 eur ro¢ne, naklady na naftu 60 eur mesacne.

Otec ma vydavky: Mesacény predpis za byvanie v byte plati vo vyske 115 eur, za elektriku plati 25
eur mesacne a za plyn plati 5 eur mesacéne. Splaca uver po 150 eur mesacéne, ktory bol pouzity na kipu
automobilu. Peniaze z predaja tohto automobilu pouzil na kipu bytu. Do prace dochadza autobusom
a naklady ma okolo 20 az 25 eur mesacne. PouZiva mobil, za ktory plati 20 eur mesacne. Nad ramec
vyzivného kupil dcére Sportovu obuv za 50 eur, zimnu bundu za 20 euro, hracky a knizky za 13 eur.

Potreby maloletej su: Naklady na stravu v materskej Sk6lke ma 30 eur mesacne, na hygienické
potreby 12 eur Stvrtro¢ne, na kultdrne a Sportové aktivity 5 eur mesacne. VolnoCasové aktivity jazdenie
na konikoch 3,50 az 7 eur mesalne, anglicky jazyk Stvrtrocne najskdr 37 eur, potom po 23 eur,
gymnastika StvrtroCne po 22 eur a nasledne po 20 eur, kor€ufovanie jednorazovo 3 eura a lyZovanie
su jednorazovo 20 eur.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud ur€il vyzivné 100 eur mesaéne, pocnuc  odo dia zacatia
sudneho konania, t. j. od 30. 9. 2015. Je v moznostiach a schopnostiach platit vyzivné 100 eur mesaéne
maloletej a takéto vyzivné zodpoveda potrebam maloletej v predSkolskom veku, ktoré navstevuje
predskolské zariadenie. VyZivné zahffia zakladné Zivotné potreby dietata na byvanie, stravu, zdravotnu
starostlivost’ a aj ostatné potreby dietata, aby sa rozvijalo a malo dostatok podnetov (Sport, kultira a
pod.). Otec ma iba jednu vyzivovaciu povinnost a prevaznu osobnu starostlivost poskytuje maloletej
matka, hoci otec ma zaujem podielat sa va¢Sou mierou o starostlivost. Otcovi vzniklo zameSkané
vyzivné za obdobie od 30. 9. 2015 do 30. 4. 2016 vo vySke 190,33 eur. ZamesSkané vyzivné sud vypocital
ako rozdiel vyzivného, ktoré dobrovolne platil otec a sidom uréeného vyzivného 100 eur, t. j. 100 eur
- 90 eur = 10 eur x 4 mesiace = 40 eur (10, 11, 12/2015 az 01/2016); za 30. 9. 2015 t. j. 10 eur : 30
dni = 0,33 eur/defi. Dalej za obdobie 02/2016 az 04/2016 t. j. 100 eur - 50 eur = 50 eur x 3 mesiace,
t. j. 150 eur. Celkom spolu 190,33 eur.



Doposial sa maloleta stretavala s otcom na zaklade predbezného opatrenia sidu. Matka deklarovala
obavy o bezpe&nost maloletej vzhladom na predchadzajuce odsudenia otca maloletej za vedenie
motorového vozidla pod vplyvom alkoholu, ako aj vedenie motorového vozidla pod vplyvom alkoholu, za
ktoré nebol Ziadnym spbsobom postihnuty a mal viezt maloleté deti, so zohfadnenim jeho spravania sa
pod vplyvom alkoholu, ktoré sa prejavovalo agresivitou vo&i nej a poukazovala na priestupkové konanie.
Z vysledkov psychologického vySetrenia je zrejmé, Ze maloletd ma k otcovi aj matke dobry vztah.
Maloleta prejavila tuZzbu stretédvat sa s otcom. Z vysledkov vySetrenia je zrejmé, Ze maloletej kontakt s
otcom chyba a jeho absenciu si vysvetluje tak, Ze ju otec nema dost rad, lebo jej nezavola. Tuzba po
otcovi ma charakter nenaplneného priania maloletej. Matka so stretavanim dcéry s otcom suhlasi, ale
len v jej pritomnosti. Podla zaverov psychologického vySetrenia je potrebné zvazit' stretavanie maloletej
s otcom, aby sa zachoval ich vztah. Odporudili, aby sa stretnutie realizovalo za ucasti matky alebo inej
osoby z blizkeho okolia dietata. Obaja rodi€ia sa snazia partnerské a komunika¢né problémy
rieSit’ a podrobuju sa psychologickym konzultdciam na urade prace, socialnych veci a rodiny a planuju
tak robit aj v buducnosti v zaujme maloletej. Sud uréil rozsah stykania sa otca s maloletou v rozsahu,
ktory umozni kontinualne budovanie vztahu maloletej s otcom. Pre dieta je vyhodnejSie byt s otcom
CastejSie, hoci aj kratSiu dobu, najma v predSkolskom veku, ak nie je mozné, aby s otcom travilo
nepretrzite dIhSi €as (vikendy, €ast' Skolskych prazdnin a podobne). Preto sud urdil styk vzdy v parnom
kalendarnom tyzdni v sobotu a nedefu v ¢ase od 14.00 do 16.00 hod. s tym, Ze matka odovzda dieta
otcovi v mieste bydliska otca a otec po vykonani styku maloletu vrati v mieste svojho bydliska. Sud
svojim rozhodnutim sledoval, aby bola zabezpe&ena kontinuita stretdvania sa a budovania vztahu otca
s maloletou za su¢asného zachovania bezpeénosti maloletej, ktora je v preddkolskom veku a nie je
mozné predpokladat, Ze by dokazala vyhladat pomoc v pripade, ak by otec poZil alkoholické napoje a
podobne. KedZe partnerské vztahy medzi rodi€mi maloletej su napaté, nie je v zaujme dietata, aby sa
stretavanie konalo v napatej atmosfére, ked si rodi€ia potrebuju vyriesit svoje vzajomné veci. Otec bol
dvakrat odsudeny za vedenie motorového vozidla pod vplyvom alkoholu (pre€in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky). V su€asnosti ma sudom ulozeny zakaz €innosti viest' vdetky druhy motorovych vozidiel,
ktory vytvara predpoklad, nebude viest motorové vozidlo, ale Uplne vylugit porusenie suidom uloZzeného
zakazu ¢innosti sa neda. Otec je riadne zamestnany, okrem partnerskych nezhdd a trestného stihania
za ohrozovanie pod vplyvom navykovej latky vedie riadny Zivot. Tym, Ze matka ma moznost' priviest
dieta k otcovi, ma mozZnost kontroly bezpecénosti dietata. V akom stave je otec pri odovzdavani dietata.
Pripadne, ¢&i uréeny €as (dve hodiny) s dietatom otec stravi doma alebo mimo svojho bydliska. V tyzdni,
ked sa nebude uskutoCfiovat styk otca polas vikendu, t. j. v neparnych tyZzdhoch sa uskutoCni styk
otca s maloletou v pritomnosti matky v stredu na mieste verejne pristupnom obchodné centrum L.
L. od 17.00 hod do 18.00 hod. Rodicia budu mat moznost komunikovat’ o dietati. Matka informovat’
otca o maloletej a maloletd ma tak zabezpecené, aby sa ¢o mozno najCastejSie, v ramci moznosti,
stretavala s otcom. Pokial sa takato forma stretavania osvedci a otec maloletej preukaze, Ze je schopny
prevziat zodpovednost po¢as styku s maloletou je dévodné predpokladat, Ze v buducnosti sa styk otca
s maloletou rozsiri.

Sud rozhodol, Ze Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, lebo podla § 146 ods.
1 pism. a/ OSP ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré sa mohlo za¢at i bez
navrhu (starostlivost sudu o maloleté deti).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, €o sleduje, datum, podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§
205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny



skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205
ods. 2).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekucny poriadok v zneni neskorSich predpisov
a ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



