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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v pravnej veci navrhovatela: CRIF - Slovak
Credit Bureau, s.r.0., so sidlom Maly trh 2/A, Bratislava, ICO 35 886 013, zastipeného: Havel, Holasek
& Partners s.r.o., advokatska kanceléria, so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 49, ICO: 36 856 584, proti
odporcovi: M. 1., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., J. I. XXX/X, ob&an SR, o zaplatenie 1.171,72 eur s prisl.
takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 1.254,18 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske
8,25 % roc¢ne zo sumy 1.171,72 eur od 28.03.2014 do zaplatenia a nahradit mu iné trovy konania vo
vysSke 75,- eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 335,27 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Sud navrh Codo zvySku zamiet a.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dria 1.4.2015 domahal vo&i odporcovi zaplatenia 1.254,18 eur so
zmluvnym urokom vo vy3ke 8,25% ro¢ne zo sumy 1.172,72 eur od 8.3.2014 do zaplatenia a s urokom
z omeSkania vo vyske 8,25 % ro¢ne zo sumy 1.172,72 eur od 28.3.2014 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania. Navrh odévodnil tym, Ze odporca uzatvoril s pravnym predchodcom navrhovatela diia
26.10.2005 Zmluvu o beznom uéte €. 0372522563/0900, predmetom ktorej bolo zriadenie bezného uctu
€. 0372522563/0900. Neoddelitefnou suastou Zmluvy o beznom uéte je aj Zmluva o vydani a pouzivani
platobnej karty zo dfia 26.10.2005, predmetom ktorej bolo vydanie platobnej karty, prostrednictvom ktore;j
mohol odporca realizovat’ transakcie s prostriedkami na u¢te. Zmluva o vydani a pouzivani platobne;j
karty zo dia 24.2.2010 nahradila pévodnu Zmluvu o karte. Neskér bola aj tato Zmluva o karte nahradena
Zmluvou o vydani a pouzivani platobnej karty zo dfia 24.5.2011. Slovenska sporiteffia poskytla povolené
pre€erpanie do vySky 995,82 eur (30.000 Sk) oznamenim o poskytnuti povoleného precerpania zo dha
28.8.2007. Sucastou zmluvy su VOP Slovenskej sporitelne uc€inné od 1.8.2002. Slovenska sporitelfia
listom zo dha 12.2.2013 uplatnila pravo vypovedat zmluvu a pozZadovat splatenie celého zostatku
uveru s prislusenstvom. Vypoved bola odporcovi doruéena dfia 13.2.2013 a odporca bol povinny v
zmysle nej uhradit pohfadavku do 20.2.2013. Slovenskej sporitelni vznikla pohladavka voci odporcovi
vo vySke 1.254,18 eur, ktord suma pozostava z istiny 1.171,72 eur, z riadneho uroku 0,33 eur, z Uroku z
omeskania 17,17 eur a z ostatného prisluSenstva 64,96 eur. Navrhovatel odvodil svoj narok zo Zmluvy
o postupeni pohlfadavok &. 0346/2014/CE uzatvorenej dha 27.3.2014 medzi Slovenskou sporitelfiou,
a.s. a navrhovatefom. Pohladavka voci odporcovi je uvedena v Prilohe €. 1 k Zmluve o postupeni
pohladavok pod €. 1520. Navrhovatel oznamil postupenie pohladavky odporcovi Ozndmenim zo dha
1.4.2014, ktorym zaroveri vyzval odporcu na okamzitd uhradu pohladavky.



V pripade odporcu, ktory je pobytom na neznamom mieste, siud rozhodol uznesenim ¢&. k.
4C/129/2015-102 zo dna 15.3.2016, ze pisomnosti odporcovi uréené sa mu budu doru€ovat ulozenim
v tomto sudnom spise.

Odporca sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mu bolo doruéené uloZenim v sidnom spise, svoju
neucast’ neospravedinil, nepoziadal o odroCenie pojednavania, k navrhu sa nevyjadril. Sud konal a
rozhodol v jeho nepritomnosti podla § 101 ods. 2 O.s.p.

Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s vypisom z OR Okresného sudu Bratislava
| tykajuceho sa navrhovatela, Zmluvou o beZznom ucéte €. 0372522563/0900 zo dria 26.10.2005,
Zmluvou o vydani a pouzivani platobnej karty zo dfa 26.10.2005, Oznamenim o poskytnuti povoleného
precerpania zo dfia 28.8.2007, Zmluvou o vydani a pouZivani platobnej karty zo dfia 24.2.2010, Zmluvou
0 vydani a pouzivani platobnej karty zo dha 24.5.2011, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami
Slovenskej sporitefne, a.s., Sadzobnikom poplatkov, vypisom z bankovej knihy Slovenskej sporitelne,
a.s., Odstupenim od zmluvy zo dia 12.2.2013, Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 1.4.2014,
vyzvou k Uhrade, vypisom z u&tu odporcu, transakciami na uc¢te odporcu, Obchodnymi podmienkami
Slovenskej sporitelne pre poskytovanie Uverov a povolenych pre€erpani, Sadzobnikom poplatkov a
nahrad Slovenskej sporitelne, a.s. platnych od 1. 2.2008, na zaklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:

Slovenska sporitelfia, a.s., ICO 00151653 ako banka a odporca uzatvorili dita 26.10.2005 Zmluvu o
beZznom ucte €. 0372522563/0900, predmetom ktorej bolo zriadenie bezného u&tu &. 0372522563/0900
v mene SKK. V rovnaky den tie isté zmluvné strany uzatvorili aj Zmluvu o vydani a pouzivani platobnej
karty, predmetom ktorej bolo vydanie platobnej karty, prostrednictvom ktorej mohol odporca realizovat
transakcie s prostriedkami na ucte. Oznamenim o poskytnuti povoleného prec€erpania zo dfia 28.8.2007
Slovenska sporitelfia, a.s. poskytla odporcovi povolené precerpanie do vysky 995,82 eur (30.000 Sk) do
17.10.2052 s tym, Ze pohladavka banky z povoleného preCerpania sa uro¢i urokovou sadzbou, ktorej
aktualna vySka ku dfiu oznamenia je 16,10 % rocne, typ premenliva. Zmluva o vydani a pouZzivani
platobnej karty zo diia 24.2.2010 nahradila predchadzajicu Zmluvu o vydani a pouZivani platobnej karty
zo dfia 26.10.2005 a sucasne bola nahradena dalSou Zmluvou o vydani a pouZivani platobnej karty zo
dna 24.5.2011.

Slovenska sporitelfia, a.s. listom zo dfia 12.2.2013 odstupila od Zmluvy o Géte a od Zmluvy, na zaklade
ktorej bolo odporcovi poskytnuté povolené pre€erpanie k beznému uctu €. 372522563/0900 s uginnostou
ku dfiu doru€enia tohto oznamenia a zaroveri vyhlasila mimoriadnu splatnost’ povoleného pre€erpania.
Sucasne odporcovi oznamila vysku pohfadavky banky - 1.187,91 eur a vyzvala odporcu na jej zaplatenie
do 7 dni od doru&enia tohto oznamenia.

VSeobecné obchodné podmienky Slovenskej sporitelne, a.s. v bode 7.6. upravuju pripady poruSenia
zmluvy tak, Zze podla bodu 7.6.1. ak déjde k poruSeniu akejkolvek zmluvnej povinnosti alebo zmluvného
dojednania zo strany klienta, alebo ak je klient v omeskani so splatenim jednej splatky istiny alebo
urokov, ktoré trva viac ako 10 dni, je banka opravnena a) vyhlasit mimoriadnu splatnost uUveru, t. j.
poZadovat splatenie pohladavky zo zmluvy o Uvere a klient je povinny splatit pohfadavku zo zmluvy
o Uvere v lehote, ktort banka urci v ozndmeni o mimoriadnej splatnosti, b) vypovedat zmluvu o uvere
alebo od nej odstupit.

Vypis z bankovej knihy Slovenskej sporitefne, a.s. s €. 1520 sved¢i o tvrdeniach navrhovatefla o vyske
pohladavky pravneho predchodcu navrhovatela voci odporcovi.

Slovenska sporitelfia, a.s. listom zo dfia 1.4.2014 (Oznamenie o postupeni pohladavky zo dna
1.4.2014) adresovanym odporcovi oznamila odporcovi, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok
€. 0346/2014/CE uzatvorenej diia 27.3.2014 postupila svoju pohlfadavku z nepovoleného precerpania
na ucte ¢. uctu 5038537818 na navrhovatela vo vySke 1.254,18 eur s prisluSenstvom.

Podanie navrhovatela zo dha 4.11.2015 obsahuje 3pecifikaciu Zalovanej sumy s doplnenim, Ze
Slovenska sporitelfia z dévodu sustavného nepovoleného precerpania odporcu zosplatnila Gver ku
dniu 12.2.2013 (uvedené v transakénej historii ako Ukoncenie KTK zmluvy vyrovnanim pohladavky) a
nasledne dia 18.2.2013 zrusila bezny ucet odporcu (uvedené v transaké&nej historii ako Prevod z Gveru -



Cerpanie a Interny prevod kredit). Dfia 18.2.2013 doSlo k preklopeniu uétu na ucet. €. 5038537818/0900.
Istina 1.171,72 eur pozostava z celkovych vyberov odporcu odo dia 21.12.2007, kedy sa odporca dostal
do sustavného minusu - debetu + daroky + poplatky - uhrady zapoc€itané na istinu. Vybery odporcu
Cinili sumu 30.411,92 eur, uroky sumu 903,08 eur, poplatky sumu 110,95 eur a Uhrady odporcu sumu
30.254,23 eur. PrisluSenstvo vo vySke 82,46 eur pozostava z riadneho uroku 0,33 eur, z Uroku z
omeSkania 17,17 eur a z ostatného prisluSenstva 64,96 eur.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pismeno a), b), d) Zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch
a pbzickach pre spotrebitelov na ucely tohto zédkona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka osoba,
ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania,
povolania alebo podnikania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej €innosti, d) zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Gverom.

Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefa je dovodny len scasti.

V konani bolo preukazané, ze pravny predchodca navrhovatela a odporca uzavreli Zmluvu o beznom
ucte &€. 0372522563/0900, predmetom ktorej bolo zriadenie bezného uctu €. 0372522563/0900 a v
nadvaznosti na Au i Zmluvu o vydani a pouzivani platobnej karty zo dfia 26.10.2005, predmetom ktore;j
bolo vydanie platobnej karty, prostrednictvom ktorej mohol odporca realizovat transakcie s prostriedkami
na ucte. Ostatnou Zmluvou o vydani a pouZzivani platobnej karty bola Zmluva o vydani a pouzivani
platobnej karty zo dria 24.5.2011. Slovenska sporitelfia (pravny predchodca navrhovatefa) poskytla
odporcovi povolené precerpanie do vysky 995,82 eur (30.000 Sk). Z dévodu sustavného nepovoleného
preCerpania odporcu napokon zosplatnila uver ku dfiu 12.2.2013 a nasledne dna 18.2.2013 zruSila
bezny ucet odporcu. Navrhovatel v konani preukazal svoju aktivnu legitimaciu Zmluvou o postupeni
pohladavok ¢. 0346/2014/CE uzatvorenou dha 27.3.2014 medzi nim a Slovenskou sporitelfiou, a.s. a
Oznamenim Slovenskej sporitelne, a.s. o postupeni predmetnej pohladavky zo dha 1.4.2014.

Pravny vztah zaloZzeny medzi pravnym predchodcom navrhovatela a odporcom predmetnou zmluvou je
obd&iansko-pravnym vztahom. Pravnym zakladom tohto zavazkového vztahu je zakon €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych uveroch v zneni plathom v Ease uzatvorenia predmetnej spotrebitelskej zmluvy. Zmluva
o vydani a pouzivani platobnej karty v spojitosti so zmluvou o beznom uc¢te a oznamenim o povolenom
precerpani za podmienok dohodnutych zmluvnymi stranami nie je vylucend z reZimu spotrebitelskych
uverov podla zakona €. 129/2010 Z.z. Zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch je pravnym
predpisom upravujucim osobitny typ zmluvy vo vSeobecnosti. Zmluvy o spotrebitelskych uveroch
predstavuju samostatny druh sukromno-pravnych zmldv, a nie iba jeden Specificky druh zmluvy o
Uvere. V konani nebolo sporné, Ze pravny predchodca navrhovatela pri uzatvoreni predmetne;j
spotrebitelskej zmluvy bol veritelom - pravnickou osobou, ktora poskytuje spotrebitelské uvery v
ramci svoje podnikatelskej ¢innosti a odporca spotrebitefom fyzickou osobou, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Predmetna
zmluva je navyse spotrebitelskou zmluvou aj podla § 52 ods. ods. 1 Obcianskeho zdkonnika



KedZe odporca svoj dlh voéi navrhovatelovi neuhradil, sud ho zaviazal na zaplatenie Zalovanej istiny.

Sud nepriznal navrhovatefovi uplatneny zmluvny drok vo vyske 8,25 % ro€ne zo sumy 1.171,72 eur od
28.3.2014 do zaplatenia a v tejto Casti navrh navrhovatela zamietol ako nedbévodny. Podfla ustalenej
sudnej praxe (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 4 Obo 143/98) dohodnuté uroky
(zmluvné uroky) z poskytnutych pefiaznych prostriedkov patria len do splatnosti dlhu (jeho splatky),
nasledne sa diZznik dostdva do omeSkania a je povinny platit’ iba uroky z omeskania. (R 59/2008).
V opacénom pripade by na tarchu spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zatazeniu a to jednak v
podobe urokov z Uveru, ale aj urokov z omeskania, €o by spésobovalo znaénu nerovnovahu vo vztahoch
medzi u€astnikmi. Pokial navrhovatel ako veritel povazZoval cely dlh za splatny (nastanim splatnosti i
poslednej dohodnutej splatky), potom nastupuje rezim platenia Urokov z omes$kania, a nie uz urokov z
averu ( Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky 1V.US 476/2012-14 zo dfia 18.9.2012).

O povinnosti odporcu zaplatit Urok z omeSkania sud rozhodol podla § 517 ods. 2 Obdianskeho
zakonnika. Odporca je nadalej omeskani od 28.3.2014. Priznana vySka uroku z ome$kania vo vyske
8,25% rocne je v sulade s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z. K prvému diu omeSkania (ome&kanie u
odporcu nastalo od 21.2.2013 s poukazom na list pravneho predchodcu navrhovatela zo diha 12.2.2013)
s plnenim pefazného dihu predstavoval urok o 8 % vy3Si ako zakladna urokova sadzba ECB, t.j. 8 % +
0,25 %, t. . 8,25 % ro¢ne. Urok v Zalovanej vy$ke nepresahuje zakonny Grok z omeskania, sid viazany
navrhom navrhovatela priznal navrhovatelovi urok z ome8kania v Zalovanej vySke.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 3 O.s.p. vzhfadom na nepatrny neuspech
navrhovatela vo veci. Uplatnené a priznané trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku z navrhu vo vyske 75 eur (iné trovy konania) a z trov pravneho zastupenia. Trovy pravneho
zastupenia pozostavaju z odmeny za tieto Ukony pravnej sluzby: 1/ prevzatie a priprava zastipenia zo
dnia 23.3.2015 (§ 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky), 2/ pisomné podanie na sud tykajlce sa veci same;j -
navrh zo dfia 30.3.2015 (§ 13a ods. 1 pism. c¢) vyhlasky), 3/ pisomné podanie na sud tykajuce sa veci
samej - podanie zo dfia 4.11.2015 (§ 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky), 4/ zastupovanie na pojednavani dfia
28.4.2016 (§ 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky) po 61,41 eur, spolu 245,64 eur, rezijného pausalu za tri Ukony
vykonané v roku 2015 po 8,39 eur a za jeden ukon vykonany v roku 2016 po 8,58 eur, spolu 33,75
eur, celkom spolu 279,39 + 20% DPH vo vyske 55,88 eur, celkom spolu 335,27 eur. Trovy pravneho
zastupenia su priznané v sulade s vyhlaskou &. 655/2004 Z.z.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od
doruéenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri véeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods.3 O.s.p./

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok

nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods. 2
O.s.p.)



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



