Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 8C/46/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8614205280

Déatum vydania rozhodnutia: 28.04. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Matu$ Tarcala

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2016:8614205280.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik samosudcom JUDr. MatuSom Tarcalom v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolognost, so sidlom Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914, pravne
zastupeného JUDT. Peter Frajt, advokat, s.r.o., so sidlom Garbiarska 5, 040 01 Kosice, ICO: 47 240 369,
proti Zalovanému: Y. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XX, XXX XX Z., t.&. na neznamom mieste,
zastupeny opatrovnikom JUDr. Nataliou Pankovou, vy$Sou sudnou tradni¢kou Okresného sudu Svidnik,
o zaplatenie 60,60 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,60 Eur s irokom z omeskania vo vyske 5,5 % roéne
zo sumy 60,60 Eur od 05.10.2013 do zaplatenia a nahradu postovného vo vySke 1,70 Eur a to do 15
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 75,63 Eur pozostavajice zo
zaplateného sudneho poplatku 16,50 Eur ako aj trov pravneho zastupenia vo vyske 59,13 Eur a to
na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Petra Frajta, advokata, v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom na vydanie platobnému rozkazu podanym na tunajSom sude dia 29.09.2014
domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu istinu 60,60 Eur (cestovné, uhrada),
postovného 1,70 Eur, urokov z omeskania vo vySke 5,5% rocne z dlznej istiny od 05.10.2013 do
zaplatenia, trov konania za zaplateny sudny poplatok 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia za 2 ukony
pravnej sluzby spolu vo vySke 59,13 Eur..

Navrh odévodnil tym, Ze Zalovany cestoval dopravnym prostriedkom Zalobcu dfia 04.10.2013 a
nepreukdzal sa platnym cestovnym listkom. Preto je povinny zaplatit’ Zalobcovi v sulade s § 12 a § 14
zakona €. 56/2012 Z.z., resp. § 8 zakona &. 514/2009 z.z. cestovné 0,60 Eur a sank&nu uhradu (prirazku)
60,00,- eur, spolu 60,60 Eur.

Sud vyhovel navrhu Zalobcu a diia 10.02.2015 vydal platobny rozkaz &.k. 8C/46/2014-37, ktorym ulozil
Zalovanému zaplatit’ uplatneny narok, alebo podat’ odpor proti platobnému rozkazu.

Zalovanému sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit do vlastnych ruk, a preto ho std uznesenim &.k.
8C/46/2014-55 zo dia 03.12.2015 v celom rozsahu zrusil.

Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu ani postou a ani cestou policajného zboru, priom $etrenim
hliadky OO PZ na mieste jeho trvalého pobytu bolo zistené, Ze Zalovany by sa mal zdrZiavat v KoSiciach
na bliZzSie neuvedenej adrese. Jeho pobyt sa nepodarilo sudu zistit' ani lustraciou v Registri obyvatelov



SR, ZVJS a ani cestou Socialnej poistovne. Preto sa sud pokusil ustanovit mu za opatrovnika osobu z
jeho rodinného prostredia - jeho matku. Ta ale s ustanovenim za opatrovnika nesuhlasila, a preto sud
ustanovil za opatrovnika Zalovanému vy3Ssieho sudneho Uradnika tunajSieho sudu.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 10.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 1 prva veta, ods. 3 O.s.p. rozsudok sa vyhlasuje vzdy verejne; vyhlasuje ho predseda
senatu alebo samosudca v mene Slovenskej republiky. Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom
bez nariadenia ustneho pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na dradne;j
tabuli sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zaplatenie sumy 60,60 Eur, jedna sa o drobny spor (§
200ea ods. 1 O.s.p.), sud na prejednanie veci v sulade s § 115a ods. 2 O.s.p. nenariadil pojednavanie
a v zmysle § 156 ods. 1 prva veta, ods. 3 O.s.p. rozsudok verejne vyhlasil dha 28.04.2016 o 8.00 hod..
Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sidu od 18.04.2016.

Ugastnici sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.
Sud sa vo veci oboznamil so spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok sud zistil, Ze zalovany cestoval bez platného
cestovného listka dopravnym prostriedkom Zalobcu v KoSiciach a to: dfia 04.10.2013 0 18.24 hod. (linka
€. E2, Cislo voza 606 na trase Dom umenia - Namestie osloboditelov), kedy bol kontrolovany prepravnym
kontrolérom Zalobcu. Zalovany sa nepreukazal cestovnym listkom.

Nasledne mu bola zo strany Zalobcu doru€ovana vyzva k uhrade pohfadavky zo dnia 09.10.2013, priCom
postova zasielka sa vratila Zalobcovi ako neprevzata v odbernej lehote.

Z Tarify DPMK, a.s. pre mestsku hromadnu dopravu (platnej a u¢innej od 01.01.2013) sud zistil, Ze cena
zakladného cestovného (30 minut - prestupny) je 0,60 Eur a sankéna uhrada za cestovanie bez platného
cestovného listka je 100-nasobok stanoveného zakladného cestovného (bod E, ods. 1 Tarify).

Podla § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obdianskeho zékonnika (dalej len ,0Z*) zmluvou o preprave oséb
vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca
prepravil do miesta ur€enia riadne a v¢as.

Podla § 772 OZ podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju osobitné predpisy, najma
prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto Upravy mozu prepravné poriadky tieZ prevziat' ustanovenia
platné v medzinarodnej preprave pre vnutroStatnu prepravu; zodpovednost za Skodu na zdravi
ustanovena tymto zakonom nesmie byt obmedzena.

Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave vodic, iny ¢len osadky autobusu
a revizor su opravneni uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost
zaplatit' cestovné a sankénu Uhradu, alebo preukazat’ svoju totoZnost a poskytnat Udaje potrebné na
vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podfa § 14 ods. 2,

Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave cestujuci je povinny zaplatit
cestovné a na vyzvu vodi€a, iného €lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym
cestovnym listkom.

Podla § 14 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit’ cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut’ identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa



trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 16 ods. 4 zdkona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina aZ jeho oznacenim.

Podla § 16 ods. 5 zakona €. 56/2012 Z.z. cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely &as
prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu,
revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

Podla § 17 ods. 2 zdkona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave sank&énu uhradu pri nepreukézani sa platnym
cestovnym listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

Podla § 52 ods. 1 aZz 4 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika (dalej len ,,0Z*) spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zalovany cestoval v dopravhom
prostriedku zalobcu (MHD v KoSiciach) dfia 04.10.2013 bez platného cestovného listka, za o méa okrem
ceny listka (zakladného cestovného) 0,60 Eur zaplatit’ aj sankénu nahradu vo vySke 60,- Eur (100 x
0,60 Eur). Sankéna uhrada 60,- Eur je stanovena (a riadne zverejnena) dopravcom v sulade § 17 ods.
2 zdkona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave (neprevySuje sumu 60,- Eur ako 100-nasobok zakladného
cestovného 0,60 Eur).

Sud tak dospel k zaveru, Ze narok bol v konani uplatneny opravnene (v sulade s vy$Sie citovanymi
ustanoveniami).

Zalovany je tak povinny zaplatit Zalobcovi istinu 60,60 Eur (0,60 Eur ako cenu listka + 60,- eur ako
sankénu nahradu)

Okrem toho sud priznal Zalobcovi nahradu postovného ako prisludenstvo pohladavky v zmysle § 121
ods. 3 OZ (naklady spojené s uplatnenim pohladavky) a to vo vy8ke 1,70 Eur (Zalobcovi tieto vydavky
vznikli v suvislosti so zaslanim doporucenej zasielky - vyzvy k Uhrade pohladavky)

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 O.s.p.. V konani bol v celom rozsahu Uspesny
Zalobca, ktory si uplatnil pravo na nahradu trov konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku
16,50 Eur a trov pravneho zastupenia. Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z odmeny pravneho
zastupcu Zalobcu za 2 uUkony pravnej sluzby - 1.) prevzatie a priprava zastupenia podla § 13a ods.
1 pism. a) vyhlaSky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluZieb (dalej len ,AT“) a 2.) pisomné podanie na sud - Zaloba podla § 13a ods. 1 pism. c) AT spolu vo
vySke 2 x 16,60 Eur + 2 x 8,04 Eur rezijny pausal (v r. 2014) podla § 16 ods. 3 AT. Pravny zastupca
Zalobcu je preukazatelne platitefom dane z pridanej hodnoty (predlozil osved&enie o registracie pre dar
z pridanej hodnoty), a preto sa mu zvySuje odmena a nahrady v zmysle § 18 ods. 3 AT o 20% DPH,
t.j. o sumu 9,85 Eur (20% z 49,28 Euir).



Preto sud uklada Zalovanému povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 75,63 Eur (16,50 Eur
sudny poplatok + 59,13 Eur trovy pravneho zastupenia) a to na G€et jeho pravneho zastupcu v sulade
s ustanovenim § 149 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia dorucenia jeho
pisomného vyhotovenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti v
zneni neskorsich predpisov (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



