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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkyriou JUDr. Andreou Kralovi€ovou, vo veci starostlivosti o maloletého
Q. K., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, t. &. bytom u matky, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Malacky, Zahoracka ul. ¢. 2942/60A, dieta rodicov J.. Q.
K., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom V., V. N.. XXXX/XX, zastupenej advokatkou Mgr. Katarinou
BerkeSovou, AK so sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 5/10 a J.. V. M., nar. XX. XX.XXXX, §t. prisl. SR,
bytom C., C. ul. & XX, zastupeného advokatkou JUDr. Gabrielou Zelemovou, AK so sidlom Bratislava,
Heydukova ul. €. 16, o nariadenie vychovného opatrenia rodi€om, takto

rozhodol:

Sud nariaduje maloletému Q. K., nar. XX.XX.XXXX a rodi¢om J.. V. M., nar. XX XX.XXXX. a
J.. Q. K., nar. XX.XX.XXXX, vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa odbornému psychologickému
poradenstvu v trvani 15 hodin na Urade prace socialnych veci a rodiny Bratislava, pre Bratislavu 4 a
to tak, ze 3 hodiny individualneho poradenstva absolvuje matka, 3 hodiny individualneho poradenstva
absolvuje otec, 6 hodin absolvuju spolo¢né poradenstvo matka a otec a 3 hodiny absolvuju spolo¢né
psychologické poradenstvo matka, otec a malolety Q. spolocne.

Odborné poradenstvo bude zamerané na zvladnutie rodi€ovskych uloh rodiémi, nau€enie sa akceptovat
vzajomnu Ulohu rodi¢ov a naucenie sa spolu komunikovat' tak, aby bol eliminovany dopad rozporov
medzi rodiémi na mal. dieta.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Sud uznesenim ¢&. k. 8P/47/2015 - 341 zo dfia 08.03.2016 bez navrhu zacal konanie o uloZenie
vychovného opatrenia rodi€om za u¢elom podrobenia sa psychologickému poradenstvu a vylugil ho na
samostatné konanie, pri€¢om konaniu bola pridelena spisova znacka 8P/100/2016.

Na pojednavani nariadenom na deri 28.04.2016 obaja rodicia vyjadrili suhlas s nariadenim vychovného
opatrenia.

Kolizny opatrovnik s nariadenim vychovného opatrenia rodi€om suhlasil.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani diia 28.04.2016 boli pritomni obaja rodi¢ia maloletého dietata,
pravni zastupcovia oboch rodi€ov a zastupca kolizneho opatrovnika maloletého dietata a po vyhlaseni
rozsudku sa vzdali prava podat’ odvolanie, sid v odévodneni rozsudku uvadza iba predmet konania a
ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.



Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 pism. d) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze
rozhodnut o ulozeni tychto vychovnych opatreni: ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim.

Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <http://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20160101>, mbéZe do&asne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. a) Obcianskeho poriadku, podla ktorého Ziaden

z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat' i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa ucastnici
tohto prava vzdali pisomne do zapisnice sudu podla § 207  ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku.



