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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou Mgr. Slavomirou Mlynarcikovou vo veci starostlivosti
sudu o maloleté deti R. Y., nar. X. XX. XXXX a VY. Y., nar. XX. X. XXXX, bytom ako matka, zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M.
HodZu 1784/30, Liptovsky Mikula$ 031 80, ICO: 30 794 536, deti roditov: C. D., nar. X. X. XXXX, bytom
Y. XXX a H. Y., nar. X. X. XXXX, bytom E. XX, v konani o navrhu matky na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Meni sarozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas dna 27. 11. 2013 €. k. 9P/95/2013-19 v Casti
o vyzivnom na maloleté deti R. Y., nar. X. XX. XXXX a Y. Y., nar. XX. X. XXXX.

II.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu:

Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej R. Y., nar. X. XX. XXXX po 110 eur mesacne
a na vyzivu maloletej Y. Y., nar. XX. X. XXXX po 100 eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dia v mesiaci
vopred, k rukam matky deti, po¢nuc od 1. 5. 2016.

1. Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podanym na Okresnom sude Liptovsky Mikulad 20. 1. 2016 matka Ziadala, aby sud zvysil
vyzivné na maloleté deti z 90 eur na 140 eur mesacne. Navrh oddvodnila tym, Ze od poslednej upravy
doSlo na jej strane k zmene pomerov. Od 3. 9. 2013 bola dlhodobo praceneschopna a jej prijem bol
55 % z hrubého prijmu 500 eur. Od 3. 2. 2014 nastupila na matersku dovolenku a od oktdbra 2014
dostava rodi€ovsky prispevok vo vySke 203,20 eur. Po narodeni syna jej vydavky vyrazne vzrastli. Jej a
manzelove prijmy nestacia na pokrytie nakladov na maloleté deti a domacnost. V poslednom roku mali
velké vydavky nadetia  od ich otca peniaze nepytala, €i uz iSlo o plavecky vycvik alebo drahsi Skolsky
vylet alebo na zdravotné ukony, Ci Skolské potreby. Lekarka odporucila Y. zubny strojéek. V decembri
zaplatila za prezretie chrupu 20 eur a v juni bude platit 80 eur za snimky. Cenu strojéeka uviest nevie.
R. na buduci Skolsky rok absolvuje lyZiarsky vycvik a k nemu pribudnu naklady na lyZiarsku vystroj,
oble€enie. Detom neodopierala Skolské aktivity, aj ked' boli drahé, aby neboli ukratené.

Matka maloletych deti na pojednavani vypovedala, Ze jej prijem je rodiCovsky prispevok 203,20 eur
mesacne a pobera rodinné pridavky na tri deti. Pribudla jej vyZivovacia povinnost k tretiemu dietatu 25.
3. 2014. Je vydata za otca dietata. Byvaju v rodinnom dome, kde su celkové naklady na byvanie za
inkaso 165 eur mesacne a za vodu 25 eur mesacne. V rodinnom dome byva jej svokra, manzel, ona a
tri deti. Manzel pracuje v obchode a prijmy ma rézne. Za minuly rok bol jeho Cisty priemerny mesacny
prijem 630 eur. On ma vyzivovaciu povinnost iba k ich spoloénému dietatu. S manzelom sa podielaju
na nakladoch na byvanie vo vySke 135 eur mesacne a zvySok plati svokra. Ona ma silné dioptrie a z
tohto dévodu pouziva SoSovky. NajmladSie dieta pouziva stale plienky za 50 az 60 eur mesacne. Pije



oby¢ajné mlieko. Je zdravé. DIzoby nemaju. Detom sporia kazdému po 30 eur, €o je spolu na tri deti
90 eur mesacne. Je to spojené aj s poistkou. Maloletd R. chodi do 6. ro€nika zakladnej Skoly vo Y..
Stravuje sa v Skole. Stravné je 20 eur mesacne. Chodi na biologicky kruzok v 8kole, za ktory sa neplati.
Inak ma iba beZzné naklady dietata jej veku. Je zdrava. Na zaciatku Skolského roku zaplatila do fondu v
8kole 8 eur a do triedneho fondu 2 eura. Na buduci Skolsky rok v januari 2017 bude mat lyZiarsky vycvik.
Doposial nelyZzovala a vystroj nema. V 8kole su dalSie vydavky nepravidelné. Dcéra sa s otcom stretdva
kazdé dva tyzdne a aj po€as prazdnin tak ako bolo uréené suidom. Nepamata sa, i otec dcére nie€o kupil
na narodeniny. Pamata si iba na Vianoce sluchadla. Maloleta Y. navstevuje Stvrty roénik zakladnej Skoly
vo Y., stravné ma 20 eur mesaéne. Chodi na biologicky krizok a na zaciatku Skolského roka zaplatila
do 3kolského fondu 8 eur a do triedneho 2 eurd. Y. ma nosit' zubny strojéek. Zubar jej povedal iba, Ze
sa ma objednat v juli a ma si pripravit 80 eur za snimky. Kofko to bude stat' celkom to jej nepovedal.

Otec maloletych deti na pojednavani vypovedal, Ze prijem ma iba z prace. Byva v rodinnom dome
so svojou mamou. Inkaso je 144,64 eur mesacne. Je tam zahrnuty rozhlas, televizia, elektrina a plyn.
Poplatok za vodu je 20 eur mesacne. Z tychto nakladov on plati 100 eur mesaéne a zvySok mama,
lebo ona ma dochodok iba nejakych 330 alebo 340 eur mesacne. V dome byva on, jeho mama a jeho
priatelka, ktora ma vlastny dom vo Y.S. a plati naklady za tento dom vo Y.. On od nej peniaze nepyta.
Inak ma naklady na telefon 20 eur mesacéne. Za Urazovu poistku pre mna 25 eur mesacne.
Mesacné naklady na dochadzanie do prace a na vozenie deti 120 eur mesacne. Splaca p6zi¢ku po 50
eur mesacne, ktord som pouzil na kipu fotoaparatu za 2.000 eur, lebo si nafi nemohol naSetrit. Auto
je patnastrocné a ma naklady na jeho udrzbu. Plati len zakonnu poistku 75 eur ro¢ne. Plati poistku za
rodinny dom 107 eur ro€ne. Polovica rodinného domu patri jemu a polovica matke. Vy8ku domovej dane
uviest nevedel. S detmi sa stretava kazdy druhy vikend od piatku do nedele a mesiac letnych Skolskych
prazdnin vzdy dva tyzdne v juli a dva tyZdne v auguste. Okrem toho maju rozdelené Vianoce, Novy rok
a Velku noc. Po deti chodim on. Privaza ich a odvazam. Je to 48 km. Y. kupil na narodeniny bicykel za
130 eur. Poskladali sa nari traja, aby mohli chodit na vylety bicyklami. R. bicykel nema ale bude to rieSit
podobne. ESte mu chyba nejakych 90 eur. Y. ma bicykel aj doma, ale byvala manzelka nesuhlasila s tym,
aby si ho pozitala. Byvala manzelka zakézala poziciavat prilby, ktoré maju diev€atd doma a tak bude
musiet’ kupit’ prilby. Jednu uz mam a este treba druhu. Detom kupuje aj oble€enie a to nosia aj do Skoly,
méZzu si ho zobrat aj domov. Tento mesiac obidvom dcéram kupil tenisky. ZlozZil sa s jeho mamou. R. mu
povedala, Ze mama jej zakazala, aby si bravala z domu ku nemu tenisky. Tiez kupoval mikiny a zelenu
vestu. Oble¢enie nekupuje pravidelne ale ked je treba tak ho kupim. Tiez im kupil pred zimou topanky.
Tie maju u neho ale ak by chceli, méZu siich zobrat so sebou. Ked su deti u neho tak sa venuju turistike
a vyletom; boli sme na Hrebienku. V lete chodievaju na Domasu na chatu. Chodievaju na plavaren do
Liptovského Jana do Alexandry alebo do Permonu. Snazi sa, aby deti boli aktivne, aby sa hybali, aj ked
teraz v puberte sa im velmi nechce. Jeho priatelka sa venuje skialpinizmu a maju pre R. cely set na
lyZovanie a to lyZe, pasy, palice, prilbu. Nema problém ju pozi¢at. Matka deti mu o strojéeku na zuby
pre Y. nehovorila. Y. sa vyjadrovala tak, Ze ho mozno ani nebude potrebovat.

Okrem vysluchu u€astnikov sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin v spise,
najma lustraciou v Socialnej poistovni otca Cislo listu 5, lustraciou v Socialnej poistovni matky ¢&islo listu
6, spravou zamestnavatela otca &islo listu 13, spravou Socialnej poistovne &islo listu 14 - 15, sprava
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ s prilohami &islo listu 16 - 20, s obsahom
pripojeného spisu sp. zn. 9P/95/2013.

Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti mal sud preukazané:

§ 28 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, dalej iba ZR

(1) Sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a/ sustavna a dosledna starostlivost o vychovu,
zdravie, vyzivu a v8estranny Zivot maloletého dietata, b/ zastupovanie maloletého dietata, c/ sprava
majetku maloletého dietata.

§ 36 ZR

(1) Rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu
ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud mdze aj bez navrhu upravit vykon ich
rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti.(veta 1. a 2.) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane. (veta 4.)

§ 24 ZR



(3) Rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodiCov.
Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

§ 26 ZR

Ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

§ 62 ZR

(1) PInenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

(4) Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 76 ZR

(1) Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.
§ 77 ZR

(1) Pravo na vyZivné sa nepremlCuje. MoZno ho v3ak priznat' len odo dfa zacatia sudneho konania.
VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie po dobu troch rokov spatne odo dria za€atia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

§ 78 ZR

(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh.

§ 146 Obcianskeho sudneho poriadku (OSP)
(1) Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania podra jeho vysledku ak konanie a/ mohlo
sa zacat i bez navrhu.

Predmetom konania je zvySenie vyzivného na maloleté deti na navrh matky. Predmetom dokazovania
bolo preukazanie podstatnej zmeny pomerov na strane maloletych deti alebo ich rodi€ov. Naposledy
rozhodoval sud rozsudkom zo dna 27. 11. 2013 &. k. 9P/95/2013-19, ktory nadobudol pravoplatnost
11. 12. 2013. Sud urdil otcovi povinnost prispievat na vyzivu maloletych deti, na kazdé dieta po 90
eur mesacne. V €ase posledného rozhodovania sudu bola matka maloletych deti praceneschopna a
poberala nemocensku vo vyske 270 eur mesaéne. Cisty priemerny mesacény prijem otca maloletych deti
bol v tom Case 601,86 eur. Matka i otec mali v tom €ase iba dve vyZivovacie povinnosti. Matka Zila v
rodinnom dome so svojim priatefom u jeho mamy. Celkové naklady za byvanie v dome boli za inkaso
140 eur mesacne, za vodu 16 eur mesacne. Cisty priemerny mesaény prijem priatela matky bol 500
az 550 eur mesacéne. Ona platila za byvanie 70 eur a priatel s jeho mamou 70 eur. Za vodu platila 9
eur mesacne a zvy3ok platil priatel a jeho mama. Po€as praceneschopnosti mala matka deti vydavky
na cestovnom k lekarke okolo 30 eur mesacne. Maloleta R. navstevovala 4. ro¢nik zakladnej Skody a
maloleta Y. 1. ro€nik zakladnej 8koly v mieste bydliska. Deti sa stravovali doma. Otec maloletych deti
v tom &ase Zil v rodinnom dome so svojou mamou. Déchodok jeho mamy bol okolo 300 eur mesacne.
Celkové naklady na byvanie v dome boli 161,64 eur mesacne. On platil za byvanie 100 eur mesacne
a zvySok doplacala jeho matka. Naklady na dochadzanie do prace odhadol na 100 eur mesacne. Otec
sa s detmi stretaval kazdy druhy vikend v mesiaci od piatku do nedele a polovicu letnych prazdnin. S
detmi v tom Case chodieval na vylety a plavarefi. V tom €ase u neho priateflka travila 90 % &asu, za ¢o
neplatila, lebo udrziavala svoj dom vo Y..

V suc€asnosti sa prijem matky nepatrne znizZil, lebo je poberatelkou rodiCovského prispevku 203,20
eur. Matke pribudla vyZivovacia povinnost k synovi, celkom m4 tri vyZivovacie povinnosti. Matka je
poberatelkou pridavkov na dieta vo vyske 70,56 eur mesacne (spolu). Cisty priemerny mesaény prijem
manzela matky je okolo 630 eur mesacne.

Otcovi maloletych deti sa jeho Cisty priemerny mesacny prijem zvy&il na 705,74 eur mesacne. Otec
maloletych deti Zije v rodinnom dome s matkou a priatelkou. Celkové naklady na byvanie v dome
su za inkaso 144,64 eur a za vodu 20 eur mesacne. On plati za inkaso 100 eur mesacne a zvySok



doplaca jeho matka. Priatefka za byvanie ni¢ neplati, lebo udrZiava svoj dom vo Y.. Déchodok jeho
matky je okolo 330 az 340 eur mesacne. Matka Zije v rodinnom dome s manzelom, jeho matkou a tromi
maloletymi detmi. Naklady na byvanie v dome su za inkaso 165 eur a za vodu 25 eur. S manzZelom
platia 135 eur za byvanie v dome a zvySok nakladov uhrddza manzelova matka. Jej malolety syn
pochadzajuci zo su€asného manzelstva pouziva stale plienky, o predstavuje mesacné naklady okolo 50
az 60 eur. Malolety konzumuje bezné mlieko. Voci matke maloletych deti a jej dietatu pochadzajuceho
z manzelstva ma vyZivovaciu povinnost jej su€asny manzel.

K podstatnej zmene pomerov doslo iba na strane maloletych deti, ktoré su vekovo starSie. V Case
posledného rozhodovania navstevovali prvy stuper zakladnej Skoly a v su€asnosti navstevuju druhy
stupen zakladnej Skoly v mieste bydliska. Otec sa s maloletymi detmi stretava kazdy druhy vikend od
piatku do nedele, travi s maloletymi detmi polovicu letnych prézdnin (dva tyZdne v juli a dva tyZzdne v
auguste) a polovicu vSetkych ostatnych sviatkov (Vianoce, Novy rok, Velku noc). Otec s dcérami aktivne
travi volny €as venovanim sa turistike, vyletom, lyZovaniu, chodia plavat na plavareri do
Liptovského Jana alebo na Permon. Zvykne detom dokupovat oblecenie typu mikiny, tenisky. Maloletej
Y.e kupil bicykel za 130 eur a planuje ho kupit' aj maloletej R., ked doSetri. Je schopny zabezpedit
maloletej R.e lyZiarsku vystroj, lebo jeho priatelka sa venuje skialpinizmu. Prirozhodovani o zmene vysky
vyzivného sud prihliadol na to, Ze otec sa o maloleté deti zaujima, prispieva im nad ramec vyzivného
a venuje sa maloletym detom v ramci Upravy styku. V spolo¢nosti vdeobecne rastiu naklady indexu
spotrebitelskych cien, ale tieto rastu tak maloletym detom, ako aj ich rodi€om. Sud prihliadol k tomu,
Ze maloleté deti so stupajucim vekom maju vysSie naklady na stravu a obleCenie, ktoré sa nemeni len
sezdnne, ale aj v suvislosti s rastom deti. Je dOlezité, aby maloleté deti mali kvalitnu a pestru stravu. Po
zvazeni konkrétnych okolnosti maloletych deti a ich rodi€ov, ktoré su uvedené vy$Sie, sud povazoval za
primerané zvySenie vyZzivného na maloletu R. s 90 eur na 110 eur (12 rokov) a na maloletu Y. z 90 eur na
100 eur (11 rokov). Rodicia uzavreli rodi¢ovsku dohodu, ktora nie je v rozpore so zaujmami maloletych
deti, preto ju sud schvalil.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podra § 146 ods. 1 pism. a/ OSP, lebo konanie
sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, €o sleduje, datum, podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§
205 ods. 1 OSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205
ods. 2).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok).



