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Uznesenie

Okresny std Brezno, v exekuénej veci opravneného Orange Slovensko, a.s., ICO: 35 697 270, so sidlom
Metodova 8, Bratislava, zast. advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a spol. s.r.o0., so sidlom Dr. VI.
Clementisa 10, Bratislava, proti povinnému W. P. - W., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX/XX, M. T., o
vymozenie povinnosti zaplatit 218,56 Eur s prisl., o Ziadosti sudnej exekutorky o udelenie poverenia
JUDr. Anetty DemeSovej, so sidlom Exekutorského uradu Vrable, 1. maja 1053, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu, ktora zacCala pred sudnou exekutorkou JUDr. Anettou DemeSovou so sidlom
Exekutorského uradu Vrable, 1. maja 1053, pod spis. zn. Ex 1383/2015 na zaklade navrhu opravneného
zastavuje.

Il. Opravneny je p o vinny nahradit sudnej exekutorke trovy exekuicie v sume 35,04 Eur do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia

odovodnenie:

V predmetnej pravnej veci vydal tunajsi sud uznesenie ¢.k. 7Er/141/2015-28 zo dria 09.12.2015, ktorym
zamietol Ziadost' sudnej exekutorky o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Toto rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dria 05.01.2016.

V zmysle § 58 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej €innosti (v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,, Exekuény poriadok®) exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

Podla § 44 ods. 3 Exek. poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Vychadzajuc z vysSie citovaného zakonného ustanovenia, sud exekuciu zastavil.
Sudna exekutorka si uplatnila trovy exekucie v sume 35,04 Eur.

Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti patri sidnemu exekutorovi odmena,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.

Podla § 21a vyhlaSsky MS SR o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, odmena za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

Podfla § 22 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov uéelne
vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej €innosti, znalecké nahrady a poplatky. Cestovné
nahrady sa poskytuju podla osobitného predpisu.



Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Vzhladom na skutoénost, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na podklade exekuéného
titulu, ktory nie je sposobilym exekuénym titulom, ma sud za to, Ze v danom pripade doSlo k zastaveniu
exekucie z dovodu procesného zavinenia opravneného, a preto sa postupuje podla ustanovenia § 203
ods.1 Exekuéného poriadku. Z uvedeného dévodu sud ulozil opravnenému uhradit sidnemu exekutorovi
vzniknuté trovy.

Sud v zmysle vysSie uvedenych ustanoveni Exeku¢ného poriadku zaviazal opravneného nahradenim
exekutorskych trov vo vyske 35,04 Eur pozostavajucich z :

- odmeny podla § 21a vo vyske 16,60 Eur

- hotovych vydavkov vo vyske 12,60 (postovné a telefonne naklady 6,20 Eur, kopirovanie 0,40 Eur,
naklady na zaloZenie spisu /spisovy obal, kancelarsky papier, obalky/ a archivaciu 6,00 Eur)

- zarovenh sud priznal 20 % DPH vo vySke 5,84 Eur.

Sud vychadzajuc z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo drfia doru€enia
na Okresny sud Brezno (§ 374 ods. 4 OSP).

Proti vyroku o nahrade trov konania je pripustné odvolanie viehote 15 dni (§ 205 ods. 1, 2
O.s.p.) odo dnia jeho doru€enia, v dvoch vyhotoveniach prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky
sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



