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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobcu CD Consulting s.r.o., so sidlom Nagano Office
Center, K gervenému dvoru 3269/25a, 130 00 Praha 3, Ceska republika, ICO: 264 29 705, zastipeného
Fridrich Palko s.r.o., so sidlom Grosslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti zalovanej F. Z.,
nar. XX. X. XXXX, bytom XXX XX S., I. XXXX, o zaplatenie 77,- Eur istiny a prislusenstva, o odvolani
G. Z., nar. X X XXXX, V. XXX/XX, S. proti rozsudku Okresného sudu Zvolen, ¢.k. 15C/144/2013-161 zo
dna 25.marca 2015 takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Zvolen, &.k. 15C/144/2013-161 zo dna 25.marca 2015 zruSuje a vec vracia
okresnému sudu na dalSie konanie.

odovodnenie:

Okresny sud Zvolen rozsudkom €.k. 15C/144/2013-161 zo dfia 25.marca 2015 vyhovel navrhu Zalobcu
a zalovanej uloZil povinnost zaplatit mu sumu 77,-Eur spolu so zmenkovym urokom vo vyske 0,25 %
denne zo sumy a za jednotlivé obdobie presne Specifikované vo vyroku napadnutého rozsudku, dalej
Zalovanej ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi zmenkovid odmenu vo vyske 1/3-tiny zmenkovej sumy, teda
0,91 Eur a nahradit trovy Zalobcu vo vySke 74,84 Eur.

Na zdbvodnenie uviedol, Ze Zalobca si navrhom na zacatie konania uplatnil vo€i Zalovanej pravo z
indosovanej zmenky a to pravo na zaplatenie zmenkovej sumy, dojednaného uroku, zakonného uroku a
zmenkovej odmeny. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze zmenka obsahuje vietky
formalne aj materidlne poziadavky tak, ako to stanovuje § 75 zakona €. 191/1950 Zb. Zmenkovy a
Sekovy. Zalovana nevzniesla Zziadne namietky podfia § 17 ods. 1 a § 10 citovaného zakona, sid navrhu
Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

Okresny sud rozsudok doruc€oval G. Z., bytom V. XXX/XX., S., X. Z. bytom Z. K.. XX, Z. K., Q. T., bytom
L.XXXX, S., I. Z., bytom I.. XXXX, S. a pravnemu zastupcovi zalobcu.

Proti tomuto rozsudku osobne na Okresny sud Zvolen dia 29.5.2015 podala odvolanie G. Z., V. XXX/
XX, S.. Odvolanie podala z toho dévodu, Ze Zalovana F. Z. zomrela diia XX.X.XXXX a ona ako jedna
z dediCov v podiele 1/5-tine sa domaha toho, aby v zmysle osved&enia o dedi¢stve okresny sud zrusil
rozsudok a nasledne pokracoval v konani so vSetkymi dedi¢mi uvedenymi v osvedCeni o dedicstve. K
odvolaniu prilozila képiu osved&enia o dedi¢stve ¢.k. 10D/24/2014.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci po zisteni, Ze odvolanie bolo podané v€as osobou
opravnenou na tento opravny prostriedok, preskimal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania
podla § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanim napadnuté rozhodnutie okresného sudu treba
zruSit’ a vec vratit okresnému sudu na dalSie konanie.



Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
mé&ze konat vo veci ( podmienky konania ).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p., ak u&astnik strati spésobilost byt u¢astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, ¢i ma konanie zastavit alebo prerusit, alebo &i
mdbze v iom pokracovat.

Podla § 107 ods. 3 O.s.p. konanie sud prerusi najma vtedy, ak ide o majetkovu vec a navrhovatel alebo
odporca zomrel; v konani pokracéuje s dediémi u€astnika, pripadne s tymi, ktori podla vysledku dedigské
konania prevzali prava alebo povinnost, o ktoru v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve,
ak povaha veci pripusta, aby sa v konani pokracovalo skor.

Podla § 211 ods. 2 O.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, pre konanie na odvolacom sude platia
primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna.

Citované ustanovenie § 103 O.s.p. uklada sudu povinnost' v kazdom $tadiu konania prihliadat' na to, &i
su splnené zakonom stanovené podmienky ( procesné podmienky konania), aby sudne konanie mohlo
prebehnut a sud mohol vydat rozhodnutie. Medzi zdkladné procesné podmienky ( okrem inych ), ktoré
ma sud povinnost si vS§imnut aj bez navrhu po cely ¢as konania, je splnenie podmienok civilno-procesne;j
subjektivity, t.j. spdsobilosti byt ucastnikom konania. Spdsobilost’ byt u€astnikom konania znamena
mat procesné prava a povinnosti, ktoré zakon ucastnikovi priznava, resp. uklada. Jej predpokladom je
hmotno-pravna subjektivity vo vyzname spodsobilosti mat’ procesné prava a povinnosti podfa hmotného
prava. Hmotno-pravna spdsobilost mat’ prava a povinnosti vznika u fyzickych oséb narodenim ( pripadne
pocatim, ak sa dieta narodi Zivé ) a zanika smrtou fyzickej osoby, pripadne jej vyhlasenim za mftveho.

Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze zalovana F. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom S., I. XXXX, zomrela dna
XXX XXXX, €o vyplyva z OsvedCenia o dedi¢stve €.k. 10D/24/2014, Dnot 46/2014 zo dna 6.5.2014,
t.j. skér, ako okresny sud vydal napadnuty rozsudok. Jeho rozhodnutie je preto z dévodu nedostatku
podmienky konania zméato¢né a ako také ho treba zrusit.

Ak po zalati konania uc€astnik strati spdsobilost byt t€astnikom konania ( § 19 O.s.p.) postup sudu
upravuje § 107 O.s.p. Je vecou sudu, aby podla povahy veci posudil, ¢i smrt i€astnika brani dalSiemu
pokraCovaniu v konani, alebo ¢&i v iom mozZno pokradovat' s pravnymi nastupcami zomrelého ucastnika
konania.

KedZe v prvostupfiovom konani vystupovala ako u€astni¢ka konania F. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom S.,
I. XXXX, ktora po€as konania stratila spésobilost byt i€astnikom tohto konania, rozhodnutie okresného
sudu trpi procesnou vadou, pre ktori musi odvolaci sud napadnuté rozhodnutie vzdy zrusit, pretoze
rozhodnutie vydané v konani postihnutom takou zavaznou procesnou chybou, neméze byt povazované
za spravne. Skutkové a na ne nadvazujuce pravne zavery okresného sudu su preto zatial pred€asné a
odvolaciemu sudu neprislicha v su€asnom &tadiu konania opravnenie na ich hodnotenie.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuty rozsudok okresného sudu podla § 221 ods. 1 pism. b)
O.s.p. zrusil a podla ods. 2 citovaného ustanovenia vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie.

Uznesenie bolo jednohlasne schvalené ¢lenmi senatu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



