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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v trestnej veci obzalovanych X.) P. X., X.) G. U. pre precin nedovolenegj
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 odsek 2 Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 135 odsek 2 Trestného zakona
a pre precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 odsek 2 pismena a), odsek 3 pismena a)
Trestného zakona v jednocinnom subehu s precinom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona na hlavnom pojednavani dha 27.04.2016 samosudkyriou JUDr. Mariou Képessyovou
takto

rozhodol:

Obzalovany P. X. nar. XX. XX.XXXX v Dunajskej Strede, trvalé bydlisko U. O. D. C.. XX, okres Dunajska
Streda, t.€. v UVTOS Leopoldov

Obzalovany G. U. nar. XX.XX.XXXX v Dunajskej Strede, trvalé bydlisko B., M. T. C..
XXX, okres Dunajska Streda

sa uznavaju za vinnych, zZe

Obzalovany P. X.

dna 14. januara 2014 v ¢ase o0 12.20 hod. v katastri obce P., okres Dunajska Streda na Hlavnej ulici
pred mostom smerom na obec U., okres Dunajska Streda u seba prechovaval 2 ks plastovych vreciek s
tlakovymi uzavermi s obsahom suseného rastlinného materialu s celkovou hmotnostou 1437 mg, ktory
material bol predloZeny k analyze na KEU PZ Bratislava, pri¢om z obdfzaného znaleckého posudku bolo
zistené, Ze sa jedna o rastlinny material - suS§ené konope (marihuanu) s celkovou hmotnostou 1437 mg,
s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 14,8 % hmotnostnych THC, obsahujuce 213 mg THC,
ktory je podla zakona €. 139/1998 Z.z. zaradeny do I|. skupiny omamnych latok a uvedené mnozstvo
zodpoveda 7-21 obvykle jednorazovym davkam drogy.

V spojenej veci XT/XX/XXXX

Obzalovani P. X. R. G. U.

v dobe odo diia 15. maja 2014 v ¢ase od 16.00 hod. do 08.00 hod. dfia 16. maja 2014 v obci B., okres
Dunajska Streda bez supisného &isla na parcele ¢. 16/7 vedla budovy Klubu déchodcov so supisnym

Cislom XX po vzajomnej dohode sa vlamali do novostavby Stvorizbového obytného bloku a to tym
spbsobom, ze P. X. doposial nezistenym predmetom vypacil v zadnej ¢asti novostavby jednokridlové



presklené plastové balkénové dvere v oblasti zamkového mechanizmu, medzitym G. U. sledoval okolie,
nasledne po otvoreni balkénovych dveri obaja vosli do budovy, odkial odcudzil 18 ks jednokridlovych
interiérovych drevenych dveri, 2 ks zarubni a 4 ks MP Servis WB Favorit 002-R EPR BB BN dézicky,

nerez plast, ¢im spésobil firme N.-V. F., F..E..D.., F. Y. F,, L. C.. XXXX/XXA poskodenim Skodu vo vyske
270,- Eur a odcudzenim Skodu vo vyske 1.438,- Eur,

teda

Obzalovany P. X.

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo va&Som rozsahu.

Obzalovani P. X. R. G. U.

spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachali viAmanim, a spésobili
nim vacsiu Skodu,

spoloénym konanim poskodili cudziu vec a spdsobili tak na cudzom majetku malu Skodu.

¢im spachali
Obzalovany P. X.
precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a

obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zdkona s poukazom na ust. 135 odsek 2 Trestného
zakona.

Obzalovani P. X. R. G. U.
precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismena a) Trestného zakona v jedno€innom subehu s predinom

poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju :

Obzalovany 1) P. X.:
Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného

zakona vzhladom na rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda €.k. XT/XX/XXXX zo dfia 20.04.2016,
pravoplatnym dia 20.4.2016.

Obzalovany 2) G. U.



Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 20 Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona s
pouzitim § 36 pismena I), § 37 pismena m), pismena h) Trestného zékona, § 38 odsek 4 Trestného
zakona k uhrnnému nepodmiene¢nému trestu odhatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismena a) Trestného zakona obZalovany na vykon trestu odniatia slobody
sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obzalovani 1), 2) su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit
nahradu spdsobenej Skody vo vyske 1.708,- Eur poSkodenému G. E., O.. XX XX XXXX, V. Y. F., O..
F. XXX/XX.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Dunajska Streda podal dna 31.07.2014 na Okresny sud Dunajska
Streda podla § 234 odsek 1 Trestného poriadku obzalobu na P. X. pre precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona s poukazom na ust. § 135 odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom
z4klade ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

Sud v zmysle § 353 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismena j) Trestného
poriadku vo veci rozhodol tresthym rozkazom a obvinenému uloZil nepodmienecny trest odfiatia slobody
v trvani 20 mesiacov s jeho zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia. Trestny rozkaz bol obvinenému doruéeny 14.11.2014, obhajcovi obvineného drna 05.11.2014
a obhajca obvineného proti trestnému rozkazu podal v zakonnej lehote odpor.

Prokurator Okresnej prokuratdry Dunajska Streda podal dna 20.03.2015 na Okresny sud Dunajska
Streda dalSiu obzalobu na P. X. R. G. U. pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismena a) odsek 3
pismena a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245
odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona. Po podani obzaloby spis
bol vedeny pod sp. zn. XT/XX/XXXX. Sudca U.. E. O. uznesenim zo dna 31.03.2015 podla § 21 odsek
3 Trestného poriadku trestné veci obvineného P. X. vedené pod sp. zn. XT/XX/XXXX R. XT/XXX/XXXX
spojil na spolo¢né prejednanie a rozhodnutie a to pod spolo¢nou spisovou znackou XT/XXX/XXXX.

Na hlavnom pojednavani konanom drna 30.03.2016 obzalovani P. X. R. G. U. v zmysle § 257 odsek
1 Trestného poriadku urobili vyhlasenie tak, Ze po pouceni o jeho pravach vyhlasili, Ze su vinni zo
spachania skutkov uvedenych v obZalobach a lutuju svojho konania a zaroveri su ochotni poskodenému
zaplatit' aj nahradu spésobenej Skody.

Obzalovani 1), 2) na kladené otazky v zmysle § 333 odsek 3 pismena c, d. f, g, h Trestného poriadku
odpovedali kladne.

Prokurator Okresnej prokuratiry po vyhlaseni obzalovanych, ze su vinni zo spachania skutkov
uvedenych v obZalobe navrhol prijat takéto vyhlasenia obZalovanych.

Sud vyhlasenie obzalovanych, ze su vinni zo spachania skutkov uvedenych v obzalobach prijal
uznesenim a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovani 1, 2 priznali spachanie skutkov
uvedenych v obzalobach sa nevykona a oboznamil sa s obsahom spisov XT/XXX/XXXX, XT/XX/XXXX,
XTIXXIXXXX, XTIXXXIXXXX, XTIXXIXXXX.

Vyhodnotenim priznania sa obzalovanych 1, 2 ako aj s poukazom na obsah spisu XT/XXX/XXXX
R. XT/XX/XXXX, v nich sa nachadzajuce listinné dbkazy, fotodokumentaciu a vSetky dalSie dokazy
z pripravného konania mal sud jednoznagne a bez akychkolvek pochybnosti za preukazané, Ze
obzalovani P. X. R. G. U. sa dopustili skutkov, spachania ktorych im obzaloby kladu za vinu.

Vo vztahu k obZalobe Okresnej prokuratury Dunajska Streda €. XPv/XXX/XXXX podla ktorej obzalovani
1, 2 spachali precCin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 odsek 2 pismena a), odsek 3



pismena a) Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom poSkodzovania cudzej veci podla §
245 odsek 1 Trestného zakona sud podla § 278 odsek 3 Trestného poriadku sa nestotoznil s pravnou
kvalifikaciou skutku pre€inu kradeze podfa § 212 odsek 2 pismena a) a odsek 3 pismena a)
Trestného zakona a zmenil pravnu kvalifikaciu skutku precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismena a)
Trestného zakona spolupachatelstvom z dévodu, Ze odcudzenim veci od poskodeného poskodenému
vznikla 8koda vo vySke 1.708,- Eur. Pritrestnom €ine kradeZe podla § 212 odsek 3 pismena a) Trestného
zakona trestného €inu kradeze sa dopusta ten, kto spacha ¢in uvedeny v odseku 1 alebo 2 a spdsobi
nim vac¢siu Skodu. Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda prevysujuca
sumu 266,- Eur. Skodou v&&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej 10 nasobok takej sumy. Pri
spachanom skutku obZalovanymi vySka Skody uplatnena v trestnom konani bola vo vySke 1.708,- Eur,
to znamena, Ze vyska spbdsobenej Skody nedosahuje najmenej 10 nasobok Skody malej, t.j. 2.660,-
Eur, preto nemozno hovorit o Skode vo va¢Som rozsahu a neobstoji pravna kvalifikacia skutku precinu
kradeZe podla § 212 odsek 3 pismena a) Trestného zakona. Preto sud pri tomto skutku zmenil pravnu
kvalifikaciu na precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismena a) Trestného zakona.

Skutky obZalovanych ako po objektivnej tak i po subjektivnej stranke naplfiuju vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty pre€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zédkona s poukazom na
ust. § 135 odsek 2 Trestného zakona u obZalovaného P. X. a v8etky zakonné znaky skutkovej podstaty
prec€inu kradeze podla § 20, § 212 odsek 2 pismena a) Trestného zakona v jedno€innom subehu s
precinom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zédkona u oboch obzalovanych a
sud obZalovanych za spachanie tychto skutkov uznal v celom rozsahu vinnymi.

Obzalovany P. X. v mieste bydliska nie je blizSie hodnoteny. ObZalovany v minulosti bol trikrat sudne
trestany, aj odsudeny. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XT/XX/XXXX zo dna
26.04.2013 bola schvalena dohoda o vine a treste pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismena d) Trestného zakona a obZalovanému bol ulozeny podmienecny
trest odfatia slobody v trvani troch mesiacov so skudobnou dobou na jeden rok ako i trest zakazu
¢innosti viest motorove vozidla vSetkého druhu vo vymere jedného roka, ktory trest vykonal 26.4.2014.
Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XT/XXX/XXXX zo dia 04.11.2015 bola schvélena
dohoda o vine a treste pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov,
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismena c), pismena d)
Trestného zakona a obZalovanému bol uloZzeny podmieneény trest odfiatia slobody v trvani troch rokov
s probaénym dohladom a skuSobnou dobou na pat rokov. Podla § 51 odsek 4 pismena g) Trestného
zakona obZalovanému bola uloZzena aj povinnost spocivajuca v prikaze podrobit sa v suc€innosti s
probaénym a mediaénym uradnikom, alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku, alebo
inému vychovnému programu. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XT/XX/XXXX
zo dna 20.04.2016 pravoplatny dna 20.4.2016 bola schvalena dohoda o vine a treste, na zaklade
ktorej obzalovanému pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismena c), pismena d) Trestného
zakona bol uloZeny suhrnny nepodmieneény trest odfatia slobody v trvani 48 mesiacov s jeho
zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strédZenia, ktory trest
obZalovany t.€. uz vykonava. Tymto rozsudkom bol zru8eny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Dunajska Streda &.k. XT/XXX/XXXX zo dha 04.11.2015, pravoplatnym 04.11.2015. Podla § 60 odsek
1 pismena c) Trestného zdkona obZalovanému bol uloZeny aj trest prepadnutia veci a to finanéné
prostriedky vo vyske 193.000,- HUF.

Obzalovany P. X. skutky spachal dria 14.01.2014 a v dobe od 15.05.2014 v €ase od 16.00 hod. do 08.00
hod. dfia 16.05.2014, teda skor ako bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 4T/45/2016 zo dria 20.04.2016. Preto u obZalovaného P. X. prichadzalo do uvahy uloZenie
suhrnného trestu podla § 42 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona. Nakolko obzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. XT/XX/XXXX bol uloZzeny nepodmieneény trest odratia
slobody v trvani 48 mesiacov, vzhladom na vyhlasenie obzalovaného, ktory v celom rozsahu sa priznal
spachanym skutkom ako i na skuto¢nost, Ze pred tymto rozsudkom mu nebol ulozeny nepodmienecny
trest odiatia slobody, prvykrat je vo vykone trestu odfatia slobody, sud podla § 44 Trestného zakona
upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakofko trest uloZeny rozsudkom Okresného sudu Dunajské
Streda XT/XX/XXXX v trvani 48 mesiacov nepodmienecne povazuje na ochranu spolo¢nosti a napravu
obZalovaného ako pachatela za dostato¢ny.



Sud obZalovaného G. U. pre precin kradeze podfla § 212 odsek 2 Trestného zakona spolupachatelstvom
podfa § 20 Trestného zakona odsudil k uhrnnému nepodmienecnému trestu odnatia slobody vo vymere 8
mesiacov. Sud tak uinil zdévodu, Ze u obZalovaného G.O. U. zistil prevahu pritazujucich okolnosti podla
§ 37 pismena h), pismena m) Trestného zakona oproti polah&ujucim okolnostiam podla § 36 pismenal l)
Trestného zadkona a ma za to, Ze ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v rozsahu 8 mesiacov na
spodnej hranici zvySenej trestnej sadzby je na napravu a prevychovu obZalovaného primerany a zakonu
zodpovedajuci. ObzZalovany naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
sp. zn. XT/XX/XXXX zo dha 02.05.2012 pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 Trestného
zakona k podmiene¢nému trestu odhatia slobody na tri roky so skiSobnou dobou v trvani pat rokov s
probaénym dohladom. To znamena, Ze obzalovany spachania skutku sa dopustil po€as skusobnej doby
predchadzajuceho odsudenia a preto prichadzal do dvahy uloZenie nepodmieneCného trestu odnatia
slobody. Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismena a) Trestného zakona zaradenie obzalovaného do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia je zdkonu zodpovedajuci, kedze v
poslednych 10 rokoch pred spachanim skutku obzalovany nebol vo vykone trestu odfiatia slobody.

Sud ohladne nahrady Skody rozhodol podfa § 287 odsek 1 Trestného poriadku, podla ktorého
obzalovanych 1, 2 zaviazal spolo¢ne a nerozdielne zaplatit poSkodenému G. E., O.. XX XX XXXX, V. Y.
F., O. F. XXX/XX spbsobenu Skodu vo vyske 1.708,- Eur, ktora Skoda bola v pripravhom konani riadne
a v€as uplatnena a vycislena.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



