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Uznesenie
Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: Z. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom
I. - 1. XXX, dieta matky Z. T., nar. XX XX.XXXX, bytom I. - I. XXX a otca neuvedeného, T. E., nar.
XXXXXXXX a A. E., nar. XX XX.XXXX, obe bytom I. - . XXX, deti rodi¢ov Z. T., nar. XX.XX.XXXX,

bytom I. - I. XXX a otca Z. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. - . XXX, vSetky tri maloleté deti zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica,
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloleté deti, a to Z. T., nar. XX XX.XXXX, T. E., nar.
XX XX XXXX a A. E., nar. XX XX.XXXX docdasne odovzdava do starostlivosti manzelov M. E., nar.
XX XX.XXXX a B. E., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom L. XXX/X, XXX XX C. G. M..

Matka Z. T., nar. XX. XX XXXX, bytom I. - 1. XXX je povinna prispievat na maloletého Z. T., nar.
XX XX XXXX vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
uréené osobitnym zakonom mesacéne, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, posielanym vzdy
do 20. diia v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, na &islo Gétu: A.
XX XXXX XXXX XXXXK XXXXXXXX.

Matka Z. T., nar. XX XX XXXX, bytom I. - 1. XXX je povinnda prispievat na maloletu T. E., nar.
XX XX XXXX, vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
uréené osobitnym zakonom mesacéne, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, posielanym vzdy
do 20. dia v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, na &islo Gétu: A.
XX XXXX XXXX XXXK XXXXXXXX.

Matka Z. T., nar. XX XX XXXX, bytom |.-1. XXX je povinna prispievat na maloletého A. E., nar.
XX XX XXXX, vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
uréené osobitnym zakonom mesacéne, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, posielanym vzdy
do 20. dia v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, na &islo Gétu: A.
XX XXXX XXXX XXXXK XXXXXXXX.

Otec Z. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. - [. XXX je povinny prispievat na maloletu T. E.,
nar. XX.XX.XXXX, vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta ur€ené osobitnym zakonom mesacne, pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, posielanym
vzdy do 20. dita v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, na &islo Gétu:
AL XX XXXX XXXX XXXX XXXXXXXX.

Otec Z. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. - . XXX je povinny prispievat na maloletého A.
E., nar. XX. XX XXXX, vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta ur€ené osobitnym zakonom mesacne, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia, posielanym
vzdy do 20. dita v mesiaci vopred Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, na &islo Gétu:
AL XX XXXX XXXX XXXX XXXXXXXX.



odovodnenie:

Manzelia M. E. a B. E. na podnet matky maloletych deti podali na tunajSi sud navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym sa domahali, aby sud do€asne zveril maloleté deti a to Z. T., nar.
XXXXXXXX, T. E., nar. XX.XX.XXXX a A. E., nar. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti
manzelov M. E., nar. XX. XX.XXXX a B. E., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom L. XXX/X, XXX XX C. G. M..
Manzelia E. svoj navrh odévodnili tym, Ze matka maloletych deti Z. T., nar. XX. XX.XXXX ich oslovila, aby
jej pomohli umiestnit’' deti do detského domova, nakolko sa o ne v danej svojej situacii nevladze a nevie
postarat. Rodina pani T. je v dlhodobom sledovani sociélnej kurately z dévodu tresthého ozndmenia
na otca rodiny Z. E., nar. XX.XX.XXXX. Matka ostala s detmi sama, pokusila sa starat o deti sama.
Matka starostlivost o deti nezvlada, sama je vystavovana opakovanému fyzickému aj psychickému
napadaniu zo strany otca maloletych deti. Podala na neho 2x trestné oznamenie a byvaly partner ma
na policii viacero zaznamov o priestupkoch za napadnutie matky maloletych deti. Aj najstarSie dieta
Z. bol viackrat otcom zbity, ma z neho velky strach, tak ako aj ostatné maloleté deti. Deti boli viackrat
svedkami zbitia matky otcom. Matka sa pred utokmi zo strany otca nevie branit, nevie obranit ani
svojho najstarSieho syna. Matku vzdy po privolani telefénom chodil obranovat matkin brat A. T.. Matka je
momentalne v nepriaznivej financnej situacii, ma na seba niekolko exekucii, tiez je pod velkym stresom,
citi sa ohrozena a citi aj ohrozenie deti. Starostlivost o deti v tejto situacii dostato€ne nezvlada. Deti
vyrazne zaostavaju vo vyvoji. Aj v minulosti boli zverené jej starSie dcéry M. E., nar. XX.XX.XXXXa Q. E.,
nar. XX.XX.XXXX M. E.. Pan E. je biologickym otcom M. a Q.. Deti boli zverené panovi E. predbeznym
opatrenim Okresného studu Ziar nad Hronom v decembri 2010. V roku 2011 boli zverené Okresnym
sudom v Ziline do starostlivosti otca a jeho manzelky B. E.. Dévodom bolo zanedbanie starostlivosti zo
strany matky diev€at. ManzZelia E. dalej uviedli, Ze s maloletymi detmi Z., T. a A. sa osobne poznaju z
navstev rodiny v I. - 1. a z navétev maloletych deti u manzelov E.. Dalej uviedli, Ze uprednostfiuju zverenie
deti do ich starostlivosti pred zverenim deti do Ustavnej starostlivosti ako navrhovala matka maloletych
deti. V juni sa budu stahovat do rodinného domu, kde budu dobré podmienky na Zivot aj viacerych deti.
v sucasnosti byvaju v trojizbovom byte, kde sa nachadzaju 2 detské izby a obyvacka, ktoru obyvaju
manzelia. Deti Z., T. a A. k nim chodievaju ¢asto, a preto pre nich prispdsobili aj svoje byvanie. VSetky
deti maju svoju postel. Momentalne sa staraju o Styri deti, ato o M. E., Q. E., Z. I, nar. XX XX.XXXX
- vlastna dcéra pani E. a Q. C., nar. XX.XX.XXXX - dieta v pestinskej starostlivosti pani E.. Manzelia
E. si vedia predstavit starostlivost o vSetky deti aj z ekonomického hladiska. Pani E. je na poloviénom
invalidnom déchodku, pobera rodi€ovsky prispevok a podnika z domu. Pan E. je zamestnany v G. A..
Detom zabezpedili aj dostatok oblecenia, nakolko ked k nim chodili, nemali zdomu dostatoéné mnozZstvo
oble€enia. Deti Z. a T. sa vyjadrili, Ze by radej byvali u manzelov E., trojro€ny A. situacii dostatoéne
nerozumie. ManZelia vzhladom na plan matky umiestnit’ deti do detského domova maju za to, Ze v ich
domacnosti si maloleté deti lepSie zvyknu, nakolko poznaju prostredie, osoby z rodiny a maju vzajomne
dobré vztahy. TaktieZ predpokladaju, Ze v stabilnom a pokojnom rodinnom prostredi budd maloleté deti
rychlejSie napredovat a maju Sancu dobehnut’ svoj vyvin. Vyrast v bezpecnej rodine povazuju za lepsi
Start pre deti do Zivota. Pomahat’ matke maloletych deti nemé2u, nakolko je vzdialenost ich bydlisk velka,
a preto preferuju umiestnenie maloletych deti v ich rodine. Toho €¢asu su maloleté deti v ich domacnosti
po dohovore s matkou maloletych deti a po dohode s Uradom prace socialnych veci a rodiny, pracovisko
Zarnovica. Toto rozhodnutie padlo po nedavnom napadnuti matky maloletych deti otcom maloletych
deti, €o zaevidovala policia ako priestupok. Nasledne dha 18.04.2016 matka maloletych deti podala
trestné oznamenie na byvalého partnera za napadnutie. Manzelia E. dalej uviedli, Ze maloletému Z.
uz zabezpedili navstevu miestnej Skoly, aby vela nevynechal z vyu€ovania. Umiestnenie maloletych
deti v ich rodine chapu ako do€asné rieSenie a pomoc matke maloletych deti vyriesit’ jej ochranu pred
byvalym partnerom, bytové podmienky a finanénu situaciu. Vedia si prestavit opatovny navrat deti k
matke, ak by mala na to vytvorené podmienky, a taktieZ si vedia prestavit situaciu, Ze maloleté deti budu
vyrastat u nich aZz do dospelosti. Manzelia E. na zaver uviedli, Ze vzhladom k tomu, Ze je v zaujme
maloletych deti, aby vyrastali v znamom, pokojnom a bezpe&nom rodinnom prostredi, je potrebné, aby
sud predbeZnym opatrenim rozhodol o odovzdani maloletych deti do ich starostlivosti. Potreba do¢asnej
Upravy pomerov sa javi vtom, Ze na zaklade predbeZného opatrenia sa budu méct o maloleté deti starat’
eSte pred tym, ako déjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej, nakolko matka maloletych deti nedokaze
zabezpedit primeranu starostlivost a bezpe&nost maloletych deti a otec maloletych deti je pre maloleté
deti nebezpecny.



Urad préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica dorugil tunajiemu stdu
dna 27.04.2016 spravu z vykonaného Setrenia, v ktorej uviedol nasledovné: Rodiémi maloletych
deti E. su Z. T., nar. XXX XXXX, bytom . - I. XXX a Z. E., nar. XX.X.XXXX, t.€. bytom u rodi¢ov A..
Q. XXX. Matkou mal. Z. T. je taktiez Z. T., otec nie je zapisany v rodnom liste. Rodina je v sledovani
SPODaSK od roku 2012 pre opakované anonymné oznamenia o zanedbavani starostlivosti o maloleté
deti zo strany rodiCov. S rodi€mi bola obtiaZna spolupraca, zatajovali sa, nedostavovali sa na predvolania,
boli rozhor€eni pri kazdej nasSej navsteve. Postupom €asu sa spolupraca s rodinou zlepSila, ale nadalej
starostlivost’ 0 maloleté deti zo strany rodi¢ov nebola na poZzadovanej Urovni. Do spoluprace s rodinou
bol zapojeny rodinny asistent. Matka maloletych deti a p. E. sa rozisli asi v novembri 2015. P. E. matku
mal. deti opakovane napada fyzicky aj psychicky. Matka mal. deti podala aj trestné oznamenie na p. E..
Rozkopal jej vchodové dvere, napada ju aj na autobusovej zastavke a pod. Matka mal. deti sa itokom p.
E. nevie branit’ a nevie branit ani svoje mal. deti. Z celej situacie je psychicky vy&erpana ona aj mal. deti.
Matka mal. deti ma okrem mal. deti E. a mal. Z.P. T. eSte dve mal. deti E., ktoré boli zverené do osobne;j
starostlivosti otca. Otec mal. deti E. p. M. E. so svojou manzelkou p. B. E. podali navrh na zverenie mal.
deti E. a mal. Z. T.. Prostrednictvom UPSVaR Zilina, pracovisko Kysucké Nové Mesto sme dali presetrit
pomery u navrhovatelov. V sprave sa uvadza: B. a M. E. s manzelia. U pani E. ide o druhé manZelstvo.
Prvé manzelstvo pani E. bolo bezdetné. Z druzského pomeru po rozvode prvého manzelstva sa pani E.
narodilo 1 dieta: Z. ., nar. XX.XX. XXXX. Rozsudkom OS v Tabofe bola maloleta Z. zverena do vychovy
matky. Otec bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 702 Sk mesacne od 10.04. 2008. Pani E. nema
iné vyzivovacie povinnosti. U pana E. ide o prvé manzelstvo. Z druzského pomeru pred manzelstvom
sa panovi E. narodili 2 deti: M. E., nar. XX.XX. XXXX a Q. E., nar. XX.XX. XXXX. Rozsudkom OS Zilina
€. 37P 143/2011-134 zo dna 21.09.2011, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 15.11.2011 boli obidve deti
E. zverené do osobnej starostlivosti otca. Matka bola zaviazana prispievat na vyzZivu kazdého dietata
sumou 30% sumy Zivotného minima pre neplnoleté, nezaopatrené dieta. Matka sudom ur€ené vyzivné
na deti neplati. Pan E. nema iné vyZivovacie povinnosti. Rozsudkom OS Zvolen ¢. 15P 6/2014-61 zo
dfia 24.03. 2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 04.06. 2014 bola pani B. E. zverena do pestunskej
starostlivosti maloleta Q. C., nar. XX.XX. XXXX. Od 08.04.2016 byvaju v spolo¢nej domacnosti manzelov
E. na z&klade dohody s matkou aj maloleté deti: Z. T., nar. XX XX.XXXX, T. E., nar. XX.XX. XXXX a
A. E., nar. XX XX.XXXX, vSetky bytom 1. I. XXX. Ide o deti byvalej druzky pana E., ktoré sa byvalej
druzke narodili z druzskych pomerov po odchode pana E. zo spolonej domacnosti. Deti E. nevlastnych
surodencov poznaju, navstevovali sa pocas prileZitostnych pobytov u starych rodicov v I. -I.. Deti E.
a Z. T., chodili k manzelom E. V. C.E. G. M. na vikendové pobyty. Podla vyjadrenia pani E. matka
deti ich poZiadala o pomoc pri umiestneni deti do detského domova z dévodu, Ze sa o deti nevladala
starat. Manzelia E. sa rozhodli zabezpedovat’ starostlivost o maloleté deti E. a Z. T. najma s ohladom
na citové vazby k maloletym detom a citové vazby medzi nevlastnymi sirodencami. Z. T. od 20.04.
2016 navstevuje zakladnu 8kolu V. O. Z. C. G. M.. Od 08.04.2016 do 19.04.2016 nechodil do Skoly
z dévodu choroby. Obidve maloleté deti E. nenavstevuju MS, su doma s pani E.. Matka na vyzivu
deti od 08.04. 2016 ni€im neprispela. ManzZelia E. detom po prichode zakupili vSetky osobné veci
(oble€enie, obuyv, hygienické potreby). Pani E. pobera rodi€ovsky prispevok. Je poberatelka invalidného
déchodku. Pracuje ako zZivnostnicka v odbore obchodnd &innost. PrevazZne pracuje z domu (internetovy
predaj). Ma diagnostikovanu Crownovu chorobu. Pravidelne uziva injekcie. Toho €asu je choroba v
Stadiu remisie. Kazdé 3 mesiace absolvuje zdravotnu prehliadku v Martine. Zdravotne sa citi dobre. V
ddsledku ochorenia nemdze mat’ s manzelom vlastné deti. Pan E. pracuje ako operator vyroby v G. A.
Z. C. G. M.. Pracuje v 2 zmennej prevadzke. Je zdravy. ManzZelia E. zdedili ¢ast’ rodinného domu v C.
G. M.. Ostatné vlastnicke podiely na dom postupne splacaju. Toho €asu realizuju prestavbu rodinného
domu. Do 30.06.2016 sa planuju do rodinného domu prestahovat. V dome bude 5 izieb, kuchyra a
socialne zariadenie. Byvat budu v dome spolu so starym otcom pani E., starobnym déchodcom. Dom
zatial nie je zavkladovany v katastri. Po zavkladovani bude vyluénym vlastnictvom pani E.. V €ase
Setrenia boli v domacnosti pritomné aj maloleté deti E.. Obidve deti boli &isto vhodne obledené, spokojné,
hrali sa s maloletou Q. C.. Pomerne rychlo sa adaptovali na nové prostredie. Vyjadrili sa, Ze u E. je im
dobre. Manzelia E. trvaju na podanom névrhu. K detom E. a Z. T. si vytvorili dobry vztah. Starostlivost
o deti zatial zvladaju bez vaésich problémov. Aj nadalej maju zdujem o zotrvanie maloletych deti v ich
domacnosti a zabezpelovanie starostlivosti o maloleté deti. Pani E. je rozhodnuta podat na sud navrh
na zverenie deti E. a Z. T. do svojej pestunskej starostlivosti po aktualizacii odbornej pripravy. Setrenim
pomerov v rodine neboli zistené Ziadne nedostatky v starostlivosti o maloleté deti. ManzZelia E. maju
vytvorené vhodné bytové, materialne, socialne podmienky na zabezpeovanie zdravého psychického,
fyzického socialneho vyvinu maloletych deti. Na Matriénom drade v C. G. M. ako i na prislusnom Urade
prace, socialnych veci a rodiny Urad prace zistil, Ze navrhovatefom neboli sidom odnaté viastné deti



a vzhladom na uvedené skuto€nosti navrhol sudu, aby podanému navrhu vyhovel, pretoZze zverenie
mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov je v zaujme mal. deti. Na zaver Urad prace,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica uviedol &islo uétu, na ktory je potrebné zasielat vyzivné.
Tunajsi sud tiez zistil, Ze otec maloletych deti podal na tunajsi sud dfia 21.04.2016 navrh, ktorym Ziada,
aby mal. T. E. a mal. A. E. boli do€asne odovzdany do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze jemu
bude uloZena povinnost prispievat na ich vyzivu sumou 30 eur mesacne na kazdé dieta zvlast. Zaroven
Ziadal, aby sud upravil styk s maloletymi detmi. Takéto konanie sa vedie pod &. 23P 26/2016 s tym, Ze
nebolo o navrhu otca doposial rozhodnuté.

Podla § 75 ods. 1 OSP, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 OSP, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75a ods. 1 O.s.p., ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym opatrenim
nariadi, aby bolo maloleté dieta do¢asne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni urci.

Podla § 76 ods. 1 pism. a), b) OSP, predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u¢astnikovi najma, aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere a aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do
starostlivosti toho, koho ur¢i sud.

Podla § 45 ods. 8 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti uri rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyzivné
poukazovali poas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhdie vdak do dovfSenia plnoletosti
dietata, uradu prace, socialnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti dietata su rodi¢ia povinni
poukazovat’ vyzivné dietatu. Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla
§ 45 ods. 2 druhej vety, sud rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné uloZi povinnost, aby vyzivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1,2,3,4 a 5 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zzivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie
je nevyhnutné vynalozit.

Sud mdze nariadit predbezné opatrenie iba v tom pripade, ak je osved&ena danost’ prava a potreba
doCasnej upravy. Aj vtedy, ak su inak splnené formalne predpoklady pre nariadenie predbezného
opatrenia, sud musi zvazovat &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahu
ucastnikov alebo tretich os6b.

Ako vyplyva z vy3Sie uvedenych skutoCnosti, sud dospel k nazoru, Ze navrh manzelov E. na nariadenie
predbezného opatrenia je dévodny, a to vzhfadom na situaciu v rodine, v ktorej maloleté deti Ziju,
nakolko z doposial predloZenych listinnych dokladov vyplyva dévodné podozrenie, Ze otec maloletych
deti sa sprava predovietkym voc&i matke maloletych deti ako aj voci maloletym detom neprimerane,
fyzicky i psychicky napada matku maloletych deti ako aj maloletého Z., existuje podozrenie, Ze uziva



alkoholické napoje, a takéto spravanie ma negativny vplyv na maloleté deti, pricom je vazne ohrozeny
ich priaznivy vyvoj, zdravie a Zivot. Prostredie, v ktorom je poskytovana matkou a otcom maloletych
deti osobna starostlivost 0 maloletych, tak nie je v su€asnej dobe vhodné pre riadnu vychovu a zdravy
vyvin maloletych, pri¢om je potrebné vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje ramec rozhodovania
o predbeznom opatreni a to najma &i rodicia su schopny poskytovat adekvatnu a primeranu starostlivost
o maloleté deti, ktord by zabezpecila ich zdravy vyvoj. Zaroven je potrebné poukazat na skuto€nost,
Ze maloleté deti su v suCasnosti vo faktickej starostlivosti manzelov E., ktori maju vytvorené vhodné
podmienky pre poskytovanie osobnej starostlivosti s tym, Ze samotna matka maloletych deti ich
pozZiadala o zabezpe€ovanie osobnej starostlivosti z dévodu, Ze nie je schopna ju zabezpedit a otec
maloletych deti nema zaujem o zverenie maloletych deti do svojej osobnej starostlivosti o vyplyva aj
z jeho podaného navrhu na zaCatie konania, ktorym Ziada zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti
matky /konanie &. 23P 26/2016/. Okrem toho M. E. ma s matkou maloletych deti dve spolo¢né deti a
to mal. M. E., nar. XXX XXXX a maloletd Q. E., nar. XX. XX.XXXX, ktoré su mu zverené do osobnej
starostlivosti. TieZ je potrebné podotknut, Ze rodi€ia napriek tomu, Ze starostlivost o maloleté deti bola
sledovana od roku 2012 pracovnikmi Uradu prace nevyvinuli usilie, aby napravili nedostatky pri takejto
starostlivosti o maloletych a vytvorili im tak vhodné prostredie pre ich dalSi vyvin s tym, Ze starostlivost o
maloleté deti ako aj rodinné pomery sa zhorsili. Sud preto do¢asne upravil pomery v rodine nariadenim
takéhoto predbezného opatrenia. V konani vo veci samej bude potrebné vyriesit' vzniknutu situaciu
v rodine prijatim vhodnych opatreni, ktoré su upravené v zakone o rodine ako aj v inych pravnych
predpisoch, priCom je potrebné vykonat dalSie Setrenia, aby boli pouzité také opatrenia, ktoré su v
zaujme maloletych deti ako aj celej rodiny.

Sud zaroven upravil vyZivovaciu povinnost otca ako aj matky k maloletym detom a to tak, Ze
im uloZil platit vyZivné vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené maloleté
dieta podla osobitného predpisu na kazdé dieta zvlast, pretoze je potrebné vykonat dokazovanie
ohladne majetkovych ako aj osobnych pomerov rodi¢ov maloletych, ktoré presahuje rdamec konania o
predbeznom opatreni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho
dorucenia cestou Okresného sudu Ziar nad Hronom ku Krajskému sudu
v Banskej Bystrici.



